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RESUMO

A relacdo entre ciéncia, tecnologia e inovacao é intrinsecamente interdependente e
tem um impacto significativo na sociedade. A ciéncia é o conhecimento sistematizado
que busca compreender o funcionamento do mundo ao nosso redor, enquanto a
tecnologia é a aplicacao pratica desse conhecimento para criar produtos, processos
ou servigos que atendam as necessidades humanas. No centro dessas relagbes estdo
as instituicbes de ensino superior, pois tém se expandido além das atividades
tradicionais de ensino e pesquisa. Elas se tornaram agentes de inovacao social e
econbmica, atuando como impulsionadoras do desenvolvimento tecnologico e
fomentando a criacdo de novas solucbes a partir de sua producao cientifica. As
Universidades Federais se tornaram espacos de convergéncia entre a academia, a
industria e o governo, promovendo a colaboracéo e o intercambio de conhecimentos.
O objetivo da pesquisa foi compreender se existe ou ndo equivaléncia entre a
dimenséo da producéo cientifica de 62 Universidades Federais e 2 Universidades
Estaduais e a promocao de desenvolvimento de tecnologia e de inovagao a partir da
proposicdo de patentes. Para atingir esse objetivo foi realizada uma pesquisa
guantitativa. Os dados foram extraidos a partir da base de dados Scival, plataforma
modular oferecida pela Editora Elsevier e que é capaz de oferecer uma variedade de
métricas relacionadas a producdo cientifica, bem como o sitio do Instituto Nacional da
Propriedade Industrial — INPI, como fonte de dados para as requisicoes de patentes
pelas Universidades Federais. A partir dos resultados ficou demonstrado que as
Universidades Federais Brasileiras apresentam um aumento significativo no nivel de
producdo académica ao longo dos anos, contudo verificamos que muito embora seja
comum associar a quantidade de producbes cientificas de uma universidade ao
namero de solicitagcdes de registro de patentes, é importante destacar que essas duas
métricas nem sempre estdo diretamente correlacionadas. Isso se deve a diversos
fatores, como por exemplo a natureza das atividades de pesquisa, a disponibilidade
de recursos e infraestrutura, as areas de pesquisa predominantes e a cultura
institucional. E importante entender que a producdo cientifica e a solicitacdo de
patentes sdo métricas distintas e que cada universidade pode ter suas préprias
estratégias e prioridades em relacéo a protecéao de suas inovagoes.

Palavras-chave: Patente; Producdo Cientifica; Universidades Federais;

Inovacgéao.
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ABSTRACT

The relationship between science, technology and innovation is intrinsically
interdependent and has a significant impact on society. Science is the systematized
knowledge that seeks to understand the functioning of the world around us, while
technology is the practical application of this knowledge to create products, processes
or services that meet human needs. At the center of these relationships are higher
education institutions, as they have expanded beyond traditional teaching and
research activities. They have become agents of social and economic innovation,
acting as drivers of technological development and fostering the creation of new
solutions based on their scientific production. Federal Universities have become
spaces of convergence between academia, industry and government, promoting
collaboration and the exchange of knowledge. The objective of the research was to
understand whether or not there is equivalence between the dimension of the scientific
production of the 62 Federal Universities and 2 State Universities and the promotion
of technology development and innovation based on the proposition of patents. To
achieve this objective, a quantitative research was carried out. Data were extracted
from the Scival database, a modular platform offered by Editora Elsevier and which is
capable of offering a variety of metrics related to scientific production, as well as the
website of the National Institute of Industrial Property - INPI, as a source of data. for
patent requests by Federal Universities. From the results it was demonstrated that the
Brazilian Federal Universities present a significant increase in the level of academic
production over the years, however we verified that although it is common to associate
the amount of scientific production of a university with the number of requests for patent
registration, It is important to highlight that these two metrics are not always directly
correlated. This is due to several factors, such as the nature of the research activities,
the availability of resources and infrastructure, the predominant research areas and
the institutional culture. It is important to understand that scientific production and
patent applications are different metrics and that each university may have its own

strategies and priorities regarding the protection of its innovations.

Keywords: Patent; Scientific Production; Federal Universities; Innovation.
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1 INTRODUCAO

Desde a criagdo das universidades, o seu objetivo final sempre foi gerar,
preservar e propagar o conhecimento para o beneficio das proximas geragdes. Logo,
autonomia e liberdade sdo duas condi¢cdes fundamentais para o0 ensino e o
aprendizado, onde o propdésito é garantir o0 seu compromisso com a propagacao do
conhecimento, em seu aspecto mais amplo, sem distin¢des, e por fim, atingir seu
objetivo (Gimenez, Bonacelli e Bambini, 2018).

O aumento da produtividade e da competitividade das organizacbes esta
diretamente relacionado a inovacao tecnoldgica, que acabou por se tornar essencial
para o desenvolvimento econdmico dos paises. Por esse motivo, o conhecimento
agrega valor quando é transformado em melhorias que possam resultar em
crescimento e aumento da competitividade. Ensino, Pesquisa e Extenséo tem sido o
emblema das universidade publicas nacionais. Contudo, tem sido cada vez mais
possivel incluir a inovacdo tecnologica nessa divisa (CARVALHO, REIS e
CAVALCANTE, 2011).

As Instituicdes de Ensino Superior ocupam uma posicao central na interacdo
entre ciéncia e tecnologia. Elas desempenham um papel crucial ao gerar novos
conhecimentos e solucdes para desafios tecnolégicos, ao mesmo tempo em que tém
a responsabilidade de formar individuos capazes de promover inovagédo. Dessa forma,
tais instituicbes sao fundamentais na consolidacdo do campo do conhecimento e na
capacitacao de pessoas com habilidades inovadoras (ISKENDER; BATI, 2015).

Nesse panorama, devemos enxergar a universidade como instrumento de
propagacao do conhecimento por exceléncia, pois € a partir dela que as pesquisas
sao realizadas. Estas, ocorrem em sua maioria em universidades publicas e estao
diretamente asssociadas aos cursos de pds-graduacao stricto sensu (RAUEN, 2016).

O arcabouco juridico-institucional dos anos 90 para cé surgiu com a finalidade
de incentivar a inovagao e a pesquisa cientifica no ambiente produtivo, com vistas a
autonomia tecnoldgica e ao desenvolvimento industrial do pais (REZENDE, CORREA
e DANIEL, 2013).

Segundo Rauen (2016), a Lei n° 10.973, de 2 de dezembro de 2004, conhecida
como Lei de Inovacgédo, pode ser definida como “arcaboucgo juridico-institucional
voltado ao fortalecimento das areas de pesquisa e da producédo de conhecimento no

Brasil, em especial da promocdo de ambientes cooperativos para a producao
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cientifica, tecnoldgica e da inovacédo no pais”. Para Gimenez, Bonacelli € Bambini
(2018), aLein.°13.243, de 11 de janeiro de 2016, conhecida como Caodigo de Ciéncia,
Tecnologia e Inovacéo, juntamente com a Emenda Constitucional 85, de 2015 e o
decreto numero 9.283, de fevereiro de 2018, compdem o Marco Legal de Ciéncia,
Tecnologia e Inovacao (CT&l) e trouxeram modificacdes significativas no arcabouco
juridico da inovacgao no Brasil.

As universidades devem estreitar pontes com a sociedade e com as cadeias
produtivas, a partir de politicas e estratégias (GIMENEZ, BONACELLI e BAMBINI,
2018). Devem ainda fomentar a inovacao por meio de uma mudanca cultural.

Essa pesquisa tem como objetivo geral compreender se ha ou ndo equivaléncia
entre a dimensao da producdo cientifica das Universidades Federais e a promocao de
desenvolvimento de tecnologia e de inovacéo a partir da proposicao de patentes.

Os obijetivos especificos deste trabalho séo:

e Mapeamento da producéo cientifica das Universidades Federais;

e Mapeamento das patentes registradas no periodo de 2010 a 2023 das
Universidades Federais;

e Avaliar a aderéncia da producao bibliografica a producéo tecnoldgica de
patentes;

e |dentificar se os estimulos previstos no novo marco legal estdo sendo
implementados de forma efetiva; e

e Avaliar se os possiveis impedimentos das producfes das universidades
se traduzem ou ndo em desenvolvimento tecnoldgico.

Essa preocupacdo com a producdo cientifica e a sua importancia para o
desenvolvimento econdmico, impulsionou a elaboragdo de um breve ranking para
comparar a relacéo entre o trabalho cientifico desenvolvido por essas Universidades
Federais e o impulsionamento para a solicitacdo de patentes como parte de uma

estratégia para o surgimento de tecnologia inovadora.
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2 REFERENCIAL TEORICO

A inovagdo nasceu a partir da criatividade humana. A necessidade de inovar
surge a partir de uma demanda comunitaria ou individual. Novas tecnologias surgem
diariamente, em diversas partes do mundo e passam a fazer parte da vida das
pessoas. Isso porgue nds clamamos por novidades e o setor produtivo busca atendé-
las. Conhecimento e informagé&o se propagam por todo o mundo e carregam consigo
as inovagdes tecnocientificas para quase todo o planeta. E um processo impossivel
de frear, pois se trata de um fendmeno econémico da sociedade (ENGELMANN e
WILLIG, 2016).

Um segundo prisma sobre inovacédo diz respeito ao padrdao ou grau de
novidade. Sob esse ponto de vista, h& nas literaturas certas diferenciacdes, sem,
contudo, afastar-se das ideias relacionadas ao grau de impacto na empresa, nos
produtos ou nos mercados-alvo, como destacam Freeman e Perez (1988): inovacgao
incremental, inovacdo radical, novos sistemas tecnoldégicos e mudancas de
paradigmas tecno-econdémicos.

No que concerne a inovagao como um processo, a literatura a respeito do tema
chama a atencdo para a forma como as organizacdes inovam. O processo de
inovagdo pode ser caracterizado como aquele que “envolve a criagdo, o
desenvolvimento, o uso e a difusdo de um novo produto ou ideia”, segundo Utterback
(1987).

A palavra inovacdo é amplamente utilizada em todas as areas do saber
humano. Esse termo caracteriza-se como novidade ou renovacdo. Segundo Serafim,
(2011), ao final do século XIX os cientistas mantinham um pensamento muito purista,
com influéncia alema e francesa que exaltava a pesquisa pura e a busca pelo
conhecimento per se. Nos dias atuais a utilizagdo do termo inovacao esta associada
a exploracdo econbmica, ao reflexo econémico do novo ou do produto, bem ou servi¢o
melhorado de forma significativa quando implementado no mercado.

Diversos fatores econdmicos e sociais contribuiram para moldar o conceito
atual de inovagdo. Podemos citar como exemplo as epidemias, politica, conflitos
armados, crises econdmicas, entre outros. Considerando um fim econbémico, o
conceito de inovacdo acompanhou no decorrer dos anos, mudangas socioeconémicas
e 0 desenvolvimento de empresas e da sociedade. Embora Adam Smith, pai da

economia moderna e considerado um dos mais importantes teéricos do liberalismo
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econdmico do século XVIIl indicar, a partir dos conceitos da mudanca organizacional,
relacdo entre o acumulo de capital com tecnologia de manufatura, foi apenas no
século XX, com Joseph Schumpeter, economista e cientista politico austriaco, que os
ciclos de desenvolvimentos refletidos no capitalismo resultaram da combinagédo de
inovacdes, surgindo a chamada Teoria da Inovacdo, qualificando-a como um
diferencial competitivo (ENGELMANN e WILLIG, 2016).

O trabalho de Joseph Schumpeter, teve grande influéncia sobre as teorias da
inovacdo. Conclui que o desenvolvimento econdmico é conduzido pela inovacéo
através de um processo dinamico, onde as novas tecnologias que se apresentam vao
substituindo as antigas, um processo que ele denominou de “destruicdo criadora”
(ENGELMANN e WILLIG, 2016).

Segundo o economista, as inovagdes “radicais” geram rupturas mais
veementes, enquanto inovagdes “incrementais” dao continuidade ao processo de
mudanca (OCDE, Finep, p.36). Outro nome de grande relevancia no estudo da
inovacéo, Peter Drucker, citado por Engelmann e Willig, (2016) criador do conceito de
organizagdo inovadora e pai da administragdo moderna, entende que a inovacao é a
segunda funcdo do negdcio, figurado apenas atras do marketing. Para Drucker a
inovacao € a provisdo de mercadores e servicos melhores e mais econémicos. Nao é
0 bastante que o negdécio promova apenas um produto ou servico econémico, mas
sim proporcionar produtos e servigos melhores e mais econdmicos. Afirma ainda que
nao é necessario que o negdcio se torne mais amplo, contudo, é necessario que nunca

deixe de se tornar melhor. Por fim, Drucker conclui que:

“A organizagdo inovadora compreende que inovagdo comega com uma ideia
e estimula e orienta os esfor¢os para transformar uma ideia num produto, num
processo, numa empresa ou numa tecnologia. Ela mede as inovac¢des néo
por sua importancia cientifica ou tecnolégica, mas pelo que contribuem para
0 mercado e para os clientes. Considera a inovagéo social tdo importante

guanto a inovagao tecnolégica”.

Schumpeter (1961), esclarece que apesar dessa diversidade que pode haver
no conceito de inovagdo, nota-se que o referido termo estd sempre vinculado a
mudancas, as recentes combinagdes de fatores que rompe com a ideia do equilibrio
existente. Por isso a construcéo do conceito deve ser de certa forma mais abrangente,

de modo que possamos nos situar a respeito de suas nocdes fundamentais.
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Preliminarmente, a inovacdo pode ser entendida sob os seguintes pontos de vista: da
estratégia, de padrbes, do processo de (gestdo da inovacao) inovacdo e dos seus
tipos.

No Manual de Oslo (OCDE, 2005, p. 57), inovagao se refere a “introducao de
um bem ou servico novo ou significativamente melhorado no que concerne a suas
caracteristicas ou usos previstos”. As definicbes ndo esgotam a sua discusséo
conceitual, mas sim, ajudam a compreender elementos fundamentais das diversas

pesquisas sobre o tema.

2.1 A EVOLUCAO HISTORICA DO MARCO LEGAL DA CIENCIA, TECNOLOGIA
E INOVACAO NO BRASIL

Nos ultimos anos, o governo brasileiro tem atribuido incentivo a inovacao
através de programas de apoio e tem encorajado a elaboracéo de politicas publicas
nessa area. A partir disso, passou a regulamentar esta questao.

Nesta pesquisa serdo debatidas as inovacdes introduzidas no arcabouco
juridico da ciéncia, tecnologia e inovacdo, mais especificamente, pelas seguintes
normas: a Emenda Constitucional n® 85 de 26 de fevereiro de 2015 (EC 85/2015); o
Novo Marco Legal da Ciéncia, Tecnologia e Inovacéo (Lei n® 13.243, de 11 de janeiro
de 2016) e a Lei de Inovagao n* 10.973/2004. A seguir podemos visualizar uma linha

do tempo dos marcos regulatérios da Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo no Brasil:

Tabela 1. Evolucéo do Arcabouco Juridico-Institucional relativo a Ciéncia, Tecnologia

e Inovagéo no pais.

Ano Marco Regulatério Propésito

Lei n® 9.279/1996 (Propriedade Industrial); Lei
1996 Propriedade Intelectual n® 9.456/1997 (Cultivares); Lei n° 9.609/1998
a (Programa de computador); Lei n°® 9.610/1998
(Direitos Autorais e Conexos); Lei n°

1998, 11.484/2007 (Topografia de Circuito Integrado).
2007



22

1999 Fundos Setoriais de Sado instrumentos de financiamento de projetos de
Ciéncia e Tecnologia pesquisa, desenvolvimento e inovagdo no Pais. O
primeiro foi o CT Petro, criado para parcerias entre
empresas e universidades, instituicdes de ensino
superior ou centros de pesquisa.
Politica Industrial,  Foi concebida para aumentar a eficiéncia da
2003 Tecnoldgica e de estrutura produtiva, a capacidade de inovagéo
- Comércio Exterior das empresas brasileiras e expansdo das
exportacoes.
2004
Foi concebida para incentivar a inovagdo e a
Lei de Inovagdo n° pesquisa cientifica e tecnologica, especialmente no
2004  10.973/2004 ambiente produtivo, mas sob a concepc¢do de um
SNI. Revelou-se uma PPP (Parceira Publico-
Privada), com a intencdo de capacitar agentes
publicos e privados para a promog¢éo da inovagdo no
pais.
Decreto n® 5.563/2005 Regulamentou a Lei de Inovacdo (Lei no
2005 10.973/2004).
Lei de Incentivos Fiscaisn® Também conhecida como Lei do Bem, disp6s sobre
2005 11.196/2005 Incentivos fiscais para a inovacéo
tecnolégica.
Entre os primeiros estados a legislarem estéo:
Leis Estaduais de Amazonas (2006); Sdo Paulo (2008), Rio deJaneiro
2006 Inovagéo (2008), Minas Gerais (2008), Bahia

(..)

(2008), Pernambuco (2008), Ceara
(2008), Mato Grosso(2008), entre outros.
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Ciéncia, Tecnologia e Considerado o principal documento de planejamento
Inovacao para o do Governo Federal para a ciéncia, tecnologia e

2007 Desenvolvimento Nacional: inovagdo no periodo 2007-2010. Voltou-se,
a Plano de Acédo (PACTI) especialmente, a definicho de prioridades
2010 2007-2010) estratégicas, inciativas, acfes e programas de
estimulo a P,D&l nas empresas,

entre outros objetivos.

Estratégia Nacional de A ENCTI d& continuidade e aprofunda o Plano
2012 Ciéncia, Tecnologia e de Acdo em Ciéncia, Tecnologia e Inovagéo

a Inovacé&o (ENCTI) 2007-2010 (PACTI).

2015

Emenda  Constitucional Alterou e adicionou dispositivos na Constituicao

2015 n® 85 de 26 de fevereiro Federal para atualizar o tratamento das

de 2015 (EC 85/2015) atividades de ciéncia, tecnologia e inovagéo.

Lei n°® 13.243, de 11 de Dispbs sobre estimulos ao desenvolvimento

janeiro de 2016 - Novo cientifico, a pesquisa, a capacitagdo cientifica e
2016 Marco Legal de Ciéncia, tecnolégica e a inovacgéo, tendo alterado nove leis,

Tecnologia e Inovacéo especialmente, a Lei de Inovagéo (2004).

(MLCTI)

2018 Decreto n©9.283, de 7 de Regulamentou o conjunto de alteragbes

fevereiro de 2018 introduzidas pelo Novo MLCTI.

Fonte: Gimenez, Bonacelli e Bambini (2018)

Neste trabalho serdo destacadas as leis n°® 10.973/2004 e n° 13.243/2016 por
representarem um novo marco legal ao estabelecerem diretrizes e incentivos para a
inovacdo no Brasil. Ambas as leis representam um avancgo significativo ao
promoverem a interagdo entre academia, setor empresarial e governo, visando
impulsionar a inovagao e o desenvolvimento tecnoldgico no pais. Essas legislacdes
estabeleceram um novo marco legal que busca incentivar a cultura da inovacao, a
colaboracéo entre os diversos atores envolvidos e a transformagéo do conhecimento

cientifico e tecnolégico em produtos e servigos com impacto econdmico e social.
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2.1.1 A Lei de Inovacédo — Lei n® 10.973/2004

A Lei de Inovacgédo Brasileira foi inspirada na Lei de Inovagao francesa e no
Bayh- Dole Act americano. Ela representa o marco legal da inovagéo no Brasil. Pode
ser definida como um arcabouco juridico-institucional direcionado ao fortalecimento
das areas de pesquisa e da producédo de conhecimento no Brasil, especialmente na
promoc¢do de ambientes cooperativos para a producdo cientifica, tecnoldgica e da
inovacao no pais (RAUEN, 2016).

A referida lei foi regulamentada pelo Decreto 5.563, de 11/10/2005, e instituiu
medidas de incentivo a pesquisa cientifica e tecnolégica no ambiente produtivo,
visando a capacitacdo, ao alcance da autonomia tecnolégica e ao desenvolvimento
industrial do pais. Foi criada com o objetivo de regulamentar o que dispbe a
Constituicao Federal Brasileira - CFB, em seus artigos 218 e 219 que tratam de ciéncia
e tecnologia.

Para impulsionar a construcao de ambientes especializados e cooperativos de
inovacao, apresenta a criagdo de um novo marco regulatério, visando estimular a
geracado de patentes e a transferéncia de tecnologia das universidades publicas para
o setor privado (STAL e FUJINO, 2005).

Esse instrumento legal buscou preencher uma lacuna histérica, que por fim,
passou a oferecer as Instituicdes de Ensino Superior (IES) e de pesquisa maior
autonomia, principalmente no que se refere as instituicdes federais (IFES), que
passaram a ter uma maior flexibilidade quanto a obtencdo dos retornos financeiros
decorrentes das inovacbes geradas pelo meio académico, mediante pesquisa
puramente académica que resulte em novo produto, ou ainda por meio de parcerias
com instituicdes privadas para o desenvolvimento destes novos produtos (REZENDE,
CORREA e DANIEL 2013).

O marco regulatério brasileiro (Lei n°® 10.973/04), possui alicerce em trés
vertentes. A primeira se refere a constituicAo de ambiente propicio as parcerias
estratégicas entre as universidades, institutos tecnologicos e empresas. Essa vertente
contempla ferramentas de apoio e estimulo a construcdo de aliancas estratégicas e
ao desenvolvimento de projetos cooperativos entre universidades, institutos
tecnoldgicos e empresas nacionais e também facilita que as instituicdes de ciéncia e

tecnologia (ICT), possam compartilhar, mediante remuneracdo, seus laboratorios,
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instalacdes, infraestrutura e recursos humanos com empresas para atividades de
pesquisa (BRAGA e FILHO, 2014).

A segunda vertente impulsiona a participacdo de instituicbes de ciéncia e
tecnologia - ICT no processo de inovacéo, facultando-as desde celebrar contratos de
transferéncia de tecnologia e de licenciamento de patentes de sua propriedade a
determinar que cada ICT, constitua um Nucleo de Inovacao Tecnoldgica (NIT) proprio
ou em associagédo com outras ICT’s (BRAGA e FILHO, 2014).

A terceira vertente se trata do incentivo a inovacao na empresa. Nesse caso, 0
estimulo esta na contribuicdo crescente do setor produtivo em relacdo a destinacéo
de recursos financeiros na promocédo da inovacao. Também prevé a concessao, por
parte da Unido, das ICT's e das agéncias de fomento, de recursos financeiros,
humanos, materiais ou de infraestrutura, para atender as empresas nacionais
envolvidas em atividades de pesquisa e desenvolvimento (BRAGA e FILHO, 2014).

Conforme Rezende, et al (2013), as leis criadas apds 2004, direcionadas para
o incremento cientifico e tecnoldgico foram concebidas e organizadas de maneira a
dar suporte ao processo de crescimento econOmico com base na inovacao
tecnoldgica atendendo que prevé a carta magna de 1988, bem como ao que dispfe o

caput da Lei de Inovacéo.

2.1.2. As alteragdes trazidas pela Lei n° 13.243/2016 - o Novo Marco Legal

Aprovada em 11 de janeiro de 2016, o novo Marco Legal da Ciéncia, Tecnologia
e Inovacao, (MLCTI), resulta de um processo de aproximadamente cinco anos de
discussbes no ambito do Sistema Nacional de Inovacao (SNI) e das Comissdes de
Ciéncia e Tecnologia da Camara e do Senado. As alteragdes sobrevieram na Lei de
Inovacdo e em outras leis relacionadas ao tema, com o fim de diminuir obstaculos
legais e burocraticos e dar maior flexibilidade as instituicbes atuantes neste sistema
(RAUEN, 2016).

Grande parte da Lei de Inovagdo n°® 10.973/04 foi reescrita pela Lei n°
13.243/2016 visando atender aos trés novos eixos de integracdo, simplificacdo e
descentralizagdo. Esse novo marco legal procurou materializar os dispositivos
constitucionais contidos ndo somente no que era o capitulo de ciéncia e tecnologia
(artigos 218 e 219 da CFB), como também veio disciplinar os artigos 23, 24, 167, 200,
213, 218, 219 e 219-A da CFB (FREY, et al., 2018).
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Modificou também o0s seguintes dispositivos ja existentes de um conjunto de
marcos regulatorios: Lei de licitacbes — Lei n° 8.666/93, Lei de contratacbes
temporérias — Lei n® 8.745/93, Lei das Fundacgdes de Apoio — Lei n® 8.958/94, Estatuto
Juridico do estrangeiro — Lei n® 6.815/80, Lei do regime diferenciado de contratacdes
—Lein®12.462/11 (FREY, et al., 2018).

Ainda segundo Frey, Maia, Oliveira e Nunes (2018) o objetivo maior das
modificacdes legais foi a adaptacao da alteracéo constitucional no capitulo da ciéncia
e tecnologia trazida pela Emenda a Constituicdo n° 85. A Lei de Inovacao teve um
papel muito importante no que se refere a interacdo entre o setor produtivo e as
Instituicdes Cientificas e Tecnoldgicas (ICT’s) que constituiam em sua maioria as
Universidades Federais, como também propicia melhores condigcbes para o

desenvolvimento cientifico e tecnoldgico.

2.2 INFRAESTRUTURA CIENTIFICA E TECNOLOGICA NO BRASIL

O reconhecimento da relevancia do sistema nacional de inovacéo tem levado
muitos paises a investir na melhoria e no desenvolvimento de sua infraestrutura de
pesquisa cientifica e tecnolégica. Na vanguarda desses esfor¢cos estdo os Estados
Unidos, a Unido Europeia, a Alemanha e a Finlandia, considerando que a
infraestrutura cientifica e tecnoldgica € uma parte vital do sistema, em unido com as
politicas e instituicdes governamentais (DE NEGRI; SQUEFF, 2016).

Nos ultimos anos, o Brasil foi agraciado com um substancial aporte de recursos
destinados a infraestrutura de ciéncia e tecnologia, os quais foram provenientes de
diversas fontes, com destaque para o Fundo Setorial de Infraestrutura, amplamente
conhecido como CT-Infra. Além disso, a Coordenacdo de Aperfeicoamento de
Pessoal de Nivel Superior do Ministério da Educacédo (Capes/MEC), as fundacdes
estaduais de amparo a pesquisa e empresas como a Petrobras também contribuiram
significativamente. Em decorréncia desses investimentos, a infraestrutura de pesquisa
cientifica e tecnologica disponivel no pais esta mais atualizada do que ha alguns anos,
contudo, ainda néo ¢é a ideal (DE NEGRI; SQUEFF, 2016). Contudo, durante o ultimo
governo, houve significativos cortes no setor educacional no Brasil. Essas medidas
causaram grande preocupacao entre estudantes, professores e especialistas, pois

impactaram negativamente a qualidade da educacdo no pais. Os cortes afetaram
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diversos aspectos, como reducdo de investimentos em universidades publicas,
suspensao de bolsas de pesquisa e programas de incentivo a educacao basica.

Para Mazzoleni e Nelson (2007) a infraestrutura juntamente com as tecnologias
sociais sado fundamentais para gerar conhecimento. Assim, os autores supracitados
dao énfase a primordialidade do fortalecimento das infraestruturas publicas de
pesquisa para o desenvolvimento econdémico.

Com uma infraestrutura de pesquisa predominantemente estabelecida no
século XX, os recentes progressos da producdo cientifica brasileira evidenciam o
potencial produtivo da infraestrutura nacional de pesquisa, culminando em uma
melhora significativa da posicao brasileira nos rankings internacionais, sobretudo no
tocante ao numero de artigos publicados em revistas cientificas indexadas
internacionalmente. Além dos recursos humanos qualificados, a infraestrutura fisica
compreende 0s materiais e equipamentos essenciais para a execucao das pesquisas
(JUNIOR; BORGES, 2016).

A proximidade das instituicdes de pesquisa com 0 setor produtivo recebe
incentivo das politicas publicas de muitos paises, tornando a produc¢do juridica dos
resultados da pesquisa importante. A partir do elevado grau de complexidade desse
processo, surgiram estruturas organizacionais e leis para conduzir a propriedade
intelectual e a transferéncia de tecnologia nessas instituicbes (MIRANDA,
ZUCOLOTO, 2016).

Recentes trabalhos enfatizam a importancia dos determinantes coletivos
da producdo cientifica e tecnolégica, como a infraestrutura fisica, os avancgos
tecnolégicos e o grau de cooperacdo, a composicdo do capital humano, a
infraestrutura de pesquisa, 0 ambiente institucional, dentre outros. Esses aspectos
definem uma nova propor¢cdo de produtividade a nivel laboratorial. (JUNIOR;
BORGES, 2016)

Para produzir ciéncia e tecnologia de alta qualidade, € necessario ndo sé o
capital humano, mas também instituicdes e infraestruturas capazes de abrigar novos
talentos e de estimular sua criatividade. Essa estrutura deve possibilitar a utilizacéo
das economias de escopo e de escala existentes na pesquisa cientifica, permitindo
que o pesquisador direcione seus esfor¢cos com precisdo ao que é fundamental para
seu trabalho (DE NEGRI; SQUEFF, 2016).

Alguns fatores relacionados as caracteristicas qualitativas dos centros de

pesquisa, como a qualidade das universidades, o prestigio e a reputacdo dos
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laboratorios, sédo de grande contribuicdo para a produtividade dos pesquisadores
(JUNIOR; BORGES, 2016).

Sem duavida, o Brasil possui poucas instituicbes com essas caracteristicas.
Esse levantamento mostrou que a grande maioria da infraestrutura de pesquisa no
pais consiste em pequenos laboratérios espalhados pelas universidades brasileiras.
Em média, apenas quatro pesquisadores trabalham nessas infraestruturas, e cerca de
90% dos equipamentos de pesquisa custam menos de R$ 2 milhdes. Apenas dez
infraestruturas neste levantamento superam o valor de R$ 30 milhdes, somando
equipamentos e instalacdes fisicas. Ao comparar com exemplos internacionais na
Europa ou nos Estados Unidos, fica evidente essa limitacdo (DE NEGRI; SQUEFF,
2016).

O perfil médio das infraestruturas € caracterizado por estruturas denominadas
laboratorios, com idade média de 17 anos e localizados principalmente na regido
Sudeste do pais - Sdo Paulo (24,09%), Rio de Janeiro (19,43%) e Minas Gerais
(12,9%) (JUNIOR; BORGES, 2016).

No que diz respeito as principais areas de conhecimento, as infraestruturas
estdo concentradas nas areas de engenharia (27,56%), ciéncias exatas e da terra
(20,63%), ciéncias biologicas (17,73%) e ciéncias agrarias (11,7%). Ademais, uma
parcela consideravel de 18,36% atua em mais de uma area de conhecimento
(multiarea) (JUNIOR; BORGES, 2016).

Conforme apresentado na tabela 1, a maioria dos pesquisadores esta
concentrada nas mesmas grandes areas de conhecimento ja mencionadas, as quais
totalizam 71,2% do numero total de pesquisadores. A forca de trabalho nas
infraestruturas, como pode ser observado na tabela 2, é composta por 25.261
profissionais, os quais incluem coordenadores, pesquisadores, estudantes de poés-
graduacéo e técnicos de nivel médio ou superior. Do total de 6.797 pesquisadores
distintos, 4.914 (72,3%) possuem doutorado, além de 6.113 técnicos e 12.351 alunos
de pbs-graduacéo (JUNIOR; BORGES, 2016).

Tabela 2. Distribuicéo das infraestruturas e dos pesquisadores, por grande area do

conhecimento de atuagao das infraestruturas pesquisadas

Grande area Nimero de infraestrutura NUmero de pesquisadores
Ciéncias exatas e da terra 363 1.445

Ciéncias biologicas 312 1.162

Engenharias 485 1.696

Ciéncias da saude 67 333

Ciéncias agrarias 206 539
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Ciéncias sociais aplicadas 2 11
Ciéncias humanas 2 9
Multidreas 323 1.602
Total 1.760 6.797

Fonte: Junior e Borges, 2016.

Tabela 3. Capital humano das infraestruturas, por titulacdo da méo de obra e

segundo constituicdo e/ou localizagéo (2012)

Estudantes de

Pesquisadores/coordenadores : Técnicos
pos-
graduacéo
Infraestrutur - Quantidad -
a e Doutore Mestre Especialist Graduado Outro Doutorad Mestrad Superio N',\é?'
s s as s s o 0 o Mmedio
Publicol 412 1178 343 51 198 54 897 887 1522 1.074
privado
Universidade 1.203 3.651 647 41 245 144 5.207 5.209 1.948 918
s
Insfitutos 145 85 79 26 38 17 33 118 449 202
técnicos
Total 1.760 4914 1.069 118 481 215 6.137 6.214 3.919 2.194

Fonte: Janior e Borges, 2016.

Para tal propdsito, foi utilizada uma base de dados composta por dois conjuntos
de informacdes. A primeira ficou responsavel pelo colhimento de informagfes através
questionarios respondidos pelos coordenadores de 1.756 laboratérios no Brasil a
respeito da infraestrutura fisica, recursos humanos, cooperacao, escopo de atividades
desenvolvidas, entre outras, no ano de 2012. Adicionalmente, foi construida uma
segunda base com dados pessoais dos pesquisadores que fazem parte dessas
infraestruturas de pesquisa através da coleta de informacfes de seus curriculos
Lattes-CNPq, considerando o periodo de 2004 a 2013, de onde foram retiradas as
informacdes concernentes a sua producdo cientifica, formacdo académica e
atividades desenvolvidas (JUNIOR; BORGES, 2016).

No que se refere as 1.760 estruturas, 64,54% dos coordenadores avaliaram
suas instalacdes fisicas como sendo de qualidade ruim ou regular. Em relagédo a
gualidade dos equipamentos, 53,46% os classificaram como sendo bons ou muito
bons, enquanto que 45,29% os consideraram como sendo de qualidade ruim ou

regular. Consequentemente, os dados indicam que as condicbes das instalacdes
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fisicas e dos equipamentos das infraestruturas pesquisadas no Brasil podem ser
classificadas como sendo de qualidade intermediaria, mas com um capital humano
bem qualificado. As infraestruturas podem ser identificadas pelas atividades que
executam (JUNIOR; BORGES, 2016).

Com o objetivo de mensurar o grau de concentracdo de conhecimento com
perfil inovador, Miranda e Zucoloto (2016), utilizaram estatisticas de patentes, em
infraestruturas de pesquisa de instituicdes de ciéncia e tecnologia. Essa avaliacdo
levou em consideracdo caracteristicas das infraestruturas, como tamanho, idade,
concentracdo regional, natureza da atividade e nivel de interacdo com o setor
produtivo.

As universidades juntamente com os institutos de pesquisa sédo fundamentais
para a geracao de novos conhecimentos, sobretudo os que possuem maior potencial
para gerar interacdo com o setor produtivo, denominado por Miranda e Zucoloto
(2016), de conhecimento de perfil inovador.

Segundo indicam os resultados o conhecimento de perfil inovador esta
concentrado em infraestruturas com capacidade técnica avancada no que concerne
aos padrbes do pais, localizadas na regido Sudeste, cujas operacdes tiveram inicio
nas décadas de 1970, 1980 e 1990. Dessa forma, considera-se que as iniciativas que
investigam profundamente a interacdo do setor produtivo com as instituices de
ciéncia e tecnologia ganharam relevancia (MIRANDA; ZUCOLOTO, 2016).

Essas iniciativas incluem, entre outras coisas, aquelas que estimulam a
transferéncia direta de conhecimento para o setor privado, 0 patenteamento e a
licenca de tecnologias, a criacdo de centros de pesquisa aplicada, a implementacao
de parques tecnoldgicos, a prestacdo de servicos para empresas e a criacado de
empresas por parte de pesquisadores (PORTER; BRENNAN e MCGOWAN, 2006).

Segundo Yusof e Jain (2009), atividades como consultoria, contratos de
pesquisa, projetos cientificos em grande escala e intercambio de pesquisadores entre
instituicbes também estéo relacionados ao empreendedorismo académico.

Nas infraestruturas de pesquisa € a partir dos artigos cientificos produzidos que
o conhecimento é preponderantemente divulgado. Contudo, em particular, nas ultimas
décadas as patentes vém ganhando destague como forma de consubstanciar e
divulgar esse conhecimento. Particularmente, quando esse conhecimento configura

uma criacdo com capacidade de converte-se em uma inovacgao, assim dizendo, com
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possibilidade de se transformar em um novo processo ou produto no mercado
(MIRANDA; ZUCOLQOTO, 2016).

Para que a ciéncia brasileira possa ter relevancia internacional, € necessario
melhorar as condi¢cbes materiais existentes. Isso envolve uma revisdo da politica de
alocacao de recursos em C&T, que por um longo tempo priorizou o fracionamento de
recursos e pode ter colaborado para criar um sistema fragmentado e capilarizado,
reduzindo drasticamente o seu grau de competitividade (DE NEGRI; SQUEFF, 2016).

2.3 SISTEMA NACIONAL DE INOVACAO

A abordagem dos sistemas de inovagao surgiu com os trabalhos de Freeman
(1995) e Nelson (1985), e foi consolidada por Lundvall (1992), que detalhou o conceito
e a estrutura de analise do sistema de inovacao. Nelson (1993) realizou uma descricdo
comparativa de sistemas nacionais de inovacao (SNI), o que resultou em duas
interpretagdes do conceito de SNI, ambas considerando os processos de inovagéo
como uma agao coletiva.

Nelson (1993) enfatiza a importancia do investimento em Pesquisa e
Desenvolvimento (P&D) por empresas privadas e instituicdes publicas de Ciéncia e
Tecnologia (C&T) no desempenho de um SNI. Segundo ele, a efetividade do SNI esta
relacionada a capacidade desses agentes em criar, assimilar e difundir conhecimento.
Além disso, destaca a importdncia da coordenacdo entre esses agentes para 0
desempenho do SNI.

O italiano Daniele Archibugi (1997), conhecido por seu trabalho sobre a
globalizacdo e o Sistema Nacional de Inovagao, argumentou que a globalizacao
tornou o sistema nacional de inovacdo mais complexo e interconectado, exigindo
novas formas de cooperacéo e colaboracgao.

Ja Freeman (1995) e Lundvall (1992) consideram que o desempenho do SNI
nao se limita apenas ao investimento em P&D, mas depende também de um conjunto
de instituicbes que determinam as estratégias das empresas. Essas instituicoes
incluem desde o sistema financeiro, politicas de educacgéo e formacédo profissional,
até o sistema de patentes e direitos autorais. Para Freeman (1995) e Lundvall (1992),
a inovacao é um processo social, resultante de interacdes complexas entre empresas,
instituicbes de pesquisa e desenvolvimento, usuarios finais, fornecedores e outras

organizagoes.
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No que concerne ao posicionamento de Edquist (1997) as atividades
inovadoras acerca do sistema nacional de inovacdo sdo compostas por varios tipos
de agentes diferentes, que detém o poder de tomar decisdes e atuam baseados nas
suas percepcdes de oportunidades. Ele destaca a oportunidade como um fator
relevante nas decisdes de inovacgao, que sao tomadas por varios agentes envolvidos
Nno processo, que agem com base em suas percepcdes de oportunidades. Para ele, o
sistema de inovacao constitui uma rede de trabalho que inclui processos individuais e
coletivos de pesquisa, aprendizagem e selecdo das diferentes oportunidades,
incluindo as dimensdes técnicas e econdmicas.

Ja segundo Albuquerque (1996), Sistema Nacional de Inovacdo pode ser
conceituado como uma construgdo institucional originado a partir de uma acao
premeditada ou entédo do resultado da soma de a¢des nao-planejadas e deslocadas,
gue estimula o progresso tecnolégico em economias capitalistas e complexas. A partir
da formacao desse sistema de inovacao possibilita-se a constru¢cdo de mecanismos
que possibilitem a fluidez das informacdes necessarias ao desenvolvimento do
processo de inovacao tecnoldgica. Arrow (1971) demonstrou que os fluxos de
informacéo teriam um funcionamento abaixo do ideal se contassem somente com 0s
mecanismos de mercado.

Dahlman e Frischtak (1993) conceituam o sistema de inovagao “como a rede
de agentes e o conjunto de politicas e instituicdes que afetam a introducédo de novas
tecnologias na economia”. Para os autores o sistema de inovagéo inclui ainda a rede
de instituicbes e agentes publicos e privados que apoiam ou que desenvolvem
atividades cientificas e tecnoldgicas.

Segundo De Negri e Cavalcante (2013) desde décadas atras, o conhecimento
sobre o processo de inovacdo tem se desenvolvido e evoluido. Anteriormente, a
inovacdo era vista de forma linear, mas hoje em dia existe uma abordagem mais
integrada e completa. Nesta nova perspectiva, é possivel identificar dois modelos
interpretativos basicos que explicam o processo de inovagcdo: o Modelo Linear de
Inovacgao, conhecido como o modelo que entende a inovacdo como uma sequéncia
l6gica de etapas que vao desde a pesquisa basica até a comercializagdo de um novo
produto ou servico. Esse modelo € muito utilizado, principalmente nas &reas
académicas, pois oferece uma visao simplista e objetiva do processo de inovacéo e o

Modelo Sistémico oriundo de uma concepcao mais ampla e integrada da inovacao
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tecnoldgica, evidenciando a influéncia simultdnea dos fatores organizacionais,
institucionais e econdmicos nos processos de geracao, difusdo e uso de CT&lI.

A infraestrutura de pesquisa cientifica e tecnologica € um dos principais
componentes do que se chama, na literatura neoschumpeteriana, de Sistema
Nacional de Inovacdo. Nesse sentido, boa interacdo entre a infraestrutura publica de
pesquisa e as empresas torna-se essencial para o bom funcionamento do chamado
Sistema Nacional de Inovagéo. Outro aspecto importante relacionado a contribuicao
da infraestrutura de pesquisa para o desempenho do SNI é a existéncia de ganhos de
escala e escopo nas atividades de pesquisa, 0 que pode levar a eficiéncia da pesquisa
cientifica e dos recursos publicos destinados ao seu financiamento (CAVALCANTE e
DE NEGRI, 2013)

Os arranjos institucionais compreenderiam as firmas, universidades, institutos
de pesquisa, agéncias governamentais, laboratorios de empresas, atividades
realizadas por cientistas e engenheiros, bem como aqueles associados ao com o
sistema educacional, industrial e empresarial, podendo esse rol ser perfeitamente
alongado, formando assim o circulo de agentes indicados para gerar, implementar e
difundir as inovacdes (ALBUQUERQUE, 1996).

Varios paises, blocos e organismos realizam levantamentos sistematicos sobre
a infraestrutura de pesquisa. A Unido Europeia, por exemplo, criou o Férum
Estratégico sobre Infraestruturas de Pesquisa (European Strategy Forum on Research
Infrastructure — Esfri), que tem como objetivo estabelecer uma base de dados
eletrbnica com informacfes detalhadas sobre infraestruturas de pesquisa e 0s
servicos prestados por elas. Esse tipo de levantamento permite um planejamento mais
metddico dos investimentos publicos em CT&I, bem como um dimensionamento ideal
da infraestrutura de pesquisa com o sistema de inovacdo (KANNEBLEY; RAMOS,
2016).

Os sistemas de inovagdo compreendem trés categorias. A primeira delas diz
respeito aos sistemas de inovacgao que contribuem para que os paises se mantenham
na lideranca do processo tecnologico no ambito internacional, ou seja, integram esse
sistema o0s paises capitalistas a desenvolvidos. Os sistemas da primeira categoria
possibilitam que esses paises se mantenham na fronteira tecnoldégica. Como exemplo,
podemos citar o Japao, a Alemanha e os Estados Unidos (ALBUQUERQUE, 1996).

Na segunda categoria o principal objetivo desses sistemas de inovacéo € a

difusdo de inovagfes. Os paises que compdem esses sistemas possuem uma alta



34

capacidade de difusdo, que ndo se origina de sua capacidade de gerar tecnologia,
mas esta relacionado a sua potente atividade tecnoldgica interna que possibilitam a
absorcao da tecnologia gerada em centros desenvolvidos. Fazem parte desse sistema
a Suécia, Dinamarca, Holanda e Twain, por exemplo, (ALBUQUERQUE, 1996).

Os sistemas de informacdo da terceira categoria sdo sistemas que ndo se
completaram, ou seja, possuem uma pequena dimensao de infraestrutura de ciéncia
e tecnologia, sdo, portanto, paises que apesar de terem construido esses sistemas de
ciéncia e tecnologia, estas nao foram transformadas em sistemas de inovagéo, por
esse motivo, possuem pouco contato com o setor produtivo. Sdo exemplos destas
categorias, Brasil, Argentina, México e india (ALBUQUERQUE, 1996).

Nos anos 40 e 60, as politicas de Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo (CT&l) foram
moldadas pelo modelo linear. Esse modelo parte do principio de que a ciéncia é o
motor do progresso. A partir da década de 1980, o modelo linear de CT&l foi
gradualmente substituido por uma abordagem mais complexa e sistémica. Essa nova
abordagem reconhece a importancia da interacédo entre a oferta cientifica e a demanda
do mercado, em vez de simplesmente focar no desenvolvimento cientifico
(CAVALCANTE e DE NEGRI, 2013).

Segundo o Manual de Estratégia Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovagao
(2022), do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovacédo - (MCTI), no ano de 1993, os
gastos do setor produtivo com pesquisa e desenvolvimento girava em torno de 20%.
Um namero extremamente reduzido, se comparado a outros paises. Vale lembrar que,
até alguns anos atras, as estatisticas relacionadas ao setor produtivo eram muito
pobres no Brasil, principalmente no que concerne as empresas privadas. Sob um
angulo geral, a participacao do setor produtivo nos processos de inovacao é negativa,
ainda que consideremos as empresas que estdo no topo da estrutura tecnoldgica
nacional, estdo visivelmente atrasadas se considerarmos o cenario mundial. Um
sistema de inovagdo deve colaborar com a reducdo do hiato tecnolégico que existe
na fronteira internacional. Desde os anos 80 o Brasil perde posicoes de
competitividade, constatando-se um aumento do hiato entre os paises que compde a
terceira categoria e a fronteira tecnoldgica.

Dahlman (1993) trabalhou com a possiblidade de uma participagéo reduzida do
setor produtivo: apenas 10%. Um numero muito baixo quando comparado com outros

paises. Sob um aspecto geral a respeito do envolvimento do setor produtivo com as
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atividades de inovacao, temos que essa interacdo ainda é negativa, considerando que
poucas empresas gastam com pesquisa e desenvolvimento.

Além das politicas de inovacao, a infraestrutura de pesquisa no Brasil também vem
recebendo investimentos substanciais ao longo da dltima década. Esses
investimentos sao provenientes principalmente do MCTI, por meio dos fundos
setoriais, mas também da Coordenacédo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior do Ministério da Educacdo (Capes/MEC), das fundacbes estaduais de
amparo a pesquisa e de empresas como a Petrobras (PACHECO et al., 2017).

Ainda segundo Dahlman (1993) os incentivos financeiros tém sido um
instrumento crucial que visa a encorajar o desenvolvimento da capacidade tecnoldgica
das empresas. A Financiadora de Estudos e Projetos (FINEP) tem uma grande
importancia na promoc¢édo do desenvolvimento tecnoldgico e cientifico no pais, pois
oferece diversos programas de financiamento para empresas, instituicbes de
pesquisa, universidades e outras organizacdes. Esses programas visam incentivar a
pesquisa, o desenvolvimento e a producao de novos produtos e tecnologias.

No Brasil, a participagdo dos investimentos empresariais em pesquisa e
desenvolvimento (P&D) é relativamente baixa em comparacdo com o total dos
investimentos. Além disso, o numero de publicacdes cientificas cresce de forma mais
acelerada do que o numero de patentes. Essa realidade consolidou a percepcéo de
que as politicas brasileiras de CT&I priorizam a producao cientifica em detrimento da
inovacdo, e de que existe um baixo nivel de articulacdo entre as universidades,
centros de pesquisa e o setor produtivo (CAVALCANTE e DE NEGRI, 2013).

A articulacdo e interacdo entre producdo cientifica e desenvolvimento
tecnologico, oferta e demanda de conhecimento, bem como a pesquisa basica e
aplicada, aliados ao desenvolvimento de novos produtos e processos, Sao
fundamentais para a criagdo de um sistema de inovagédo capaz de impulsionar o
desenvolvimento econémico dos paises (CAVALCANTE e DE NEGRI, 2013).

2.4 PAPEL DAS UNIVERSIDADES NO SISTEMA NACIONAL DE INOVACAO

Segundo Schwartzman, 2008, nos paises desenvolvidos, a pesquisa e o
desenvolvimento tecnoldgico sdo predominantemente conduzidos pelas empresas
privadas e institutos de pesquisa governamentais. As universidades cabe o papel de

formar e qualificar pesquisadores para atuar junto as pesquisas cientificas. O Japéo e
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a Coréia do Sul, desenvolveram sua capacidade tecnoldgica, inicialmente, nas
organizacdes privadas e, ap0s, nas universidades com padrdes semelhantes aos dos
Estados Unidos e da Europa.

Por outro lado, na América Latina, em especial no Brasil, a maior parte da
pesquisa € realizada nas universidades, com vinculos limitados com o setor produtivo
e a sociedade em geral.

O Sistema Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo (SNTCI), nas ultimas
décadas se tornou mais complexo a medida que passou a envolver diversos atores
como, instituicdes, orgaos federais e estaduais de fomento a pesquisa cientifica e
tecnoldgica, universidades, centros e instituicbes de ensino e pesquisa, publicas e
privadas, dentre outros (RIBEIRO, 2016).

Entre os papéis a serem desempenhados por esses atores temos: a tomada de
decisbes estratégicas, a execucdo de pesquisas, operacdo de instrumentos,
desenvolvimento de programas, estabelecimento de diretrizes estratégicas que
orientardo as iniciativas do Sistema e a realizacao das atividades de PD&l planejadas
(MCTI, 2022).

Para integrar as relacdes entre as universidades, centros de pesquisa e as
empresas, surgem as agéncias de inovacdo nos Sistema Nacional de Ciéncia,
Tecnologia e Inovacéo. No Brasil, a missdo dessas agéncias é fomentar a conexao
entre esses atores, visando ao desenvolvimento de solugbes inovadoras para o
mercado (SCHAEFFER et al., 2015).

Diversos arranjos institucionais sdo encontrados entre os atores operadores do
Sistema Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo, como empresas inovadoras,
institutos de CT&l, parques tecnolégicos e incubadores de empresas. Porém
destacam-se as universidades, sobretudo as publicas, por meio de seus programas
de po6s-graduacgéo, como os principais geradores de inovagdo (MCTI, 2022).

Povoa e Rapini (2010) afirmam que por meio de pesquisas basicas e aplicadas,
0s pesquisadores e incubadoras internas trabalham em prol do avanco do
conhecimento cientifico. No entanto, nas empresas, a preocupacao esta voltada para
a area de pesquisa e desenvolvimento (P&D), com base nas demandas do mercado.

Apesar disso, pesquisas apontam que a falta de uma clara politica de gestao
da propriedade intelectual compromete a transferéncia dos resultados das pesquisas
para as empresas, 0 que limita a prospeccdo da inovacdo. Assim, € necessario

fortalecer a conexdo entre as universidades, centros de pesquisa e as empresas,
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visando ao desenvolvimento de solu¢des inovadoras para o mercado, bem como a
promocao do avanco do conhecimento cientifico no pais (Stal e Fujino, 2005) e Plonski
(1999).

Para paises que se industrializaram tardiamente, como é o caso do Brasil, que
faz parte do grupo BRICS, que além do Brasil € composto pela Russia, india, China e
Africa do Sul, a criacdo de novidades esté relacionada ao processo de alcancar outros
paises que se desenvolveram mais cedo, o que deve ser baseado em um Sistema
Nacional de Inovacgéo (SNI) que facilite a producao e disseminacao de conhecimentos
internos e, simultaneamente, a absorcédo de conhecimentos externos (CASSIOLATO;
VITORINO, 2009).

Um tragco comum aos cinco paises que compdem o grupo BRICS é que seus
sistemas de inovacdo passaram por enormes mudancas ao longo das Ultimas
décadas. No caso da China, da Russia e da Africa do Sul, essas mudancas foram
mais profundas, com a transicdo para uma economia de mercado nos dois primeiros
e o fim do regime de apartheid na Africa do Sul. J& no Brasil e na india, as principais
mudancas foram impulsionadas pela globalizacdo e por medidas governamentais
adotadas em resposta a esse fenémeno (DIAS, 2008).

Um numero significativo de individuos desempenha papéis no SNCTI, alguns
com uma amplitude maior em suas atividades, enquanto outros possuem func¢des
mais especificas dentro do funcionamento do Sistema. Esses atores possuem
diversas responsabilidades, incluindo a tomada de decisfGes estratégicas, a operacao
de instrumentos, a realizacéo de pesquisas e a elaboracao de programas, entre outras
atividades (MCTI, 2022).

A definicdo das diretrizes estratégicas que norteardo as iniciativas do Sistema
€ uma tarefa dos atores politicos. O poder de decisdo desses individuos € originado
tanto dos resultados da democracia representativa, ou seja, dos Poderes Executivo e
Legislativo, quanto das escolhas realizadas pelas entidades de representacao
setoriais, como empresarios, trabalhadores e pesquisadores. As agéncias de fomento
sao responsaveis pelo dominio dos instrumentos que viabilizam as decis6es tomadas
pelos atores politicos. Ja os operadores do Sistema tém como responsabilidade a
execucdo das atividades de PD&l planejadas. A seguir, € apresentada a

representacdo desse quadro de atores (MCTI, 2022).
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Figura 1 - Principais atores do Sistema Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovac¢éo brasileiro
Fonte: MCTI, 2022.

O terceiro nivel de atores do SNCTI, composto pelos operadores de CT&l, é
onde ocorrem as inovagdes, tecnologias e pesquisas que foram objeto de diretrizes
no nivel politico e de aloca¢Bes de recursos no nivel das agéncias de fomento.
Diferentemente dos outros niveis, onde as atividades séo realizadas principalmente
por gestores do Sistema, neste nivel, as iniciativas contam com o trabalho de
pesquisadores e tecnologistas. Ha diversos arranjos institucionais admitidos para os
operadores de CT&l, sendo os Programas de Pdés-Graduacdo instalados em
universidades publicas o mais relevante para o SNCTI (MCTI, 2022).

Nos ambientes econdmicos baseados no conhecimento, os sistemas de ciéncia
e tecnologia exercem um papel crucial. Eles estabelecem colaboracdes entre
empresas, governo e universidades, gerando conexdes promissoras que impulsionam
o desenvolvimento em diversas areas, como saude, biotecnologia, educagéo, meio
ambiente, meteorologia, agricultura, aeroespacial e comunicagéo. Os laboratérios de
pesquisa publica e as instituicdes de ensino desempenham um papel fundamental
nesse sistema, que também engloba infraestrutura governamental, conselhos de
pesquisa, agéncias de financiamento e politicas publicas. Esses componentes sédo
reforcados pela criacdo de centros de inovagdo nas economias, aproveitando
sistemas de inovacdo locais, regionais e nacionais resilientes. (CASSIOLATO e
VITORINO, 2009).

E nas universidades publicas que ocorre a maior parte da producéo cientifica

nacional, e os docentes dessas universidades tém a primazia dessa atividade. Essas
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universidades podem ser consideradas como ICTs, e outros operadores relevantes
para o SNCTI também devem ser considerados, tais como: os Institutos de Pesquisa,
os Institutos Federais de Educacéo, Ciéncia e Tecnologia (IFES); e os Institutos
Estaduais de CT&I. E importante destacar o papel exercido pelos INCTs neste nivel,
gue congregam as unidades de pesquisa de maior exceléncia no pais (MCTI, 2022).

Sao0 nessas instituicbes que sdo geradas as inovacdes e desenvolvidas as
tecnologias e pesquisas, que sédo objetos de diretrizes no nivel politico e de alocagbes
de recursos no nivel das Agéncias de Fomento. Dessa forma, a producdo cientifica
nacional é em grande parte resultado do trabalho dos docentes dessas instituicées
(MCTI, 2022).

Dentre os atores desse grupo, é importante destacar a exceléncia dos
pesquisadores que fazem parte dos INCTSs, presentes em universidades e institutos
de pesquisa. Os INCTs possuem trés missfes bem definidas: realizar pesquisas,
investir na formacdo de recursos humanos e transferir conhecimento para a
sociedade. Todos os institutos voltados para aplicacdo de CT&l ainda possuem uma
quarta missdo, que € a transferéncia de conhecimento para o setor empresarial ou
governamental. Cerca de 6.800 pesquisadores atuam nos INCTs com o objetivo de
mobilizar e agregar, de forma articulada, os melhores grupos de pesquisa em areas
de ponta da ciéncia e em areas estratégicas para o desenvolvimento sustentavel do
pais. Desde 2008, cerca de R$ 870 milhdes foram alocados nos 125 institutos,
distribuidos nas cinco regies do territdrio nacional (MCTI, 2022).

Nelson (1993) destacam que, além dos laboratérios de pesquisa industrial,
outros atores institucionais importantes também contribuem para a formacdo dos
Sistemas Nacionais de Inovacdo (SNI). Esses atores incluem empresas,
universidades, laboratorios de pesquisa governamentais, instituicdes financeiras, bem
como o sistema econdmico e politico como um todo.

As instituicdes de ensino superior, especialmente as universidades publicas,
desempenham um papel fundamental na pesquisa do Brasil, sendo os docentes
responsaveis por uma parte significativa da producgéo cientifica nacional. Em 2014,
havia quase 84 mil docentes lecionando em universidades publicas e privadas em
todo o pais. Cerca de 60% desses professores estavam vinculados a instituicdes
federais, 27% a estaduais e 13% a instituicOes particulares. A area de Ciéncias da

Saude possui 0 maior numero de docentes, e o Estado de Sao Paulo possui a maior
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participacdo na Federacdo, com mais de um quarto dos professores do pais (MCTI,
2022).

A maioria dos profissionais que trabalha no SNCTI possui alto nivel de
formacéo, o que é essencial para o adequado funcionamento do sistema. E necessario
ter formacdo em niveis de pdés-graduacdo, mestrado e doutorado para realizar
atividades de pesquisa cientifica, desenvolvimento tecnolégico e gestao de politicas e
programas do setor. Esses profissionais atuam em todas as entidades que compdem
o0 SNCTI, com maior presenga em unidades de referéncia do sistema (MCTI, 2022).

O Diretorio de Grupos de Pesquisa no Brasil (DGP/CNPq) € a principal fonte
de informacdo sobre o contingente de pesquisadores atuando no Brasil. O dltimo
censo, realizado em 2016, mostrou um avanco significativo no numero de
pesquisadores no pais entre 2010 e 2016. E importante destacar o crescimento da
guantidade de pesquisadores com doutorado, que foi maior do que o crescimento total
de pesquisadores, indicando uma expansao qualificada dos recursos humanos do
sistema. Além disso, hd uma reducao gradual das disparidades regionais, evidenciada
pelo crescimento mais rapido de pesquisadores, com ou sem doutorado, nas regiées

Norte, Nordeste e Centro-Oeste, conforme visualizado no quadro abaixo:

PESQUISADORES
DIMENSAO 2010 2014 2016 Crescim

ento entre 2010
e 2016 (em %)

InstituicBes 452 492 531 17,4

Grupos 27.523 35.424 37.640 36,7

Pesquisadores 128.892 180.262 199.566 54,8

Pesquisadores 81.726 116.427 130.140 59.2
Doutores

PESQUISADORES POR REGIAO

Sudeste 62.630 84.045 90.742 44,8
Sul 29.895 41.773 46.457 55,0
Nordeste 26.716 40.336 45.321 69.3
Centro-Oeste 11.656 16.777 18.943 62,5
Norte 8.304 13.466 15.826 90,5

PESQUISADORES DOUTORES POR REGIAO

Sudeste 45.992 62.441 67.514 46,7
Sul 18.516 27.212 31.318 69,0
Nordeste 15.446 24.076 27.524 78,0
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Centro-Oeste 7.400 11.114 12.690 71,0
Norte 3.877 6.606 7.713 98,9

Quadro 1 — Numero de pesquisadores cadastrados no Diretério de Grupos de Pesquisa do CNPq.

Fonte: MCTI (2022), com adaptacdes da autora.

As universidades e institutos de pesquisa tém como funcdo ndo so realizar
atividades de pesquisa, mas também formar mestres e doutores para atuarem em
suas proprias unidades, em empresas e em entidades gestoras do Sistema. E
importante ressaltar que o compartiilhamento de recursos humanos entre
universidades e empresas € uma iniciativa fundamental para promover a inovacao.
Nesse contexto, € encorajado o acesso das empresas as competéncias instaladas
nas universidades brasileiras, criando ambientes favoraveis para a troca de
conhecimento e o desenvolvimento nacional. E fundamental incentivar acdes que
permitam esse acesso e promovam a colaboracao entre as instituicées académicas e
as empresas (MCTI, 2022).

2.5 HELICE TRIPLICE

Nas palavras de Christensen (2019), “para que as nagbes mantenham a
prosperidade em longo prazo, elas precisam, em ultima instancia, de bons governos
que promovam e apoiem uma cultura de inovagao”.

O modelo da Hélice Triplice, criado por Henry Etzkowitz e Loet Leydesdorff,
representa uma evolucdo do triangulo de Sabato. A universidade, a industria e o
governo buscam melhorar o desempenho do outro. Influenciam o desenvolvimento da
hélice triplice o desenvolvimento econdmico e presenca ou falta da autoridade
governamental (ENGELMANN e WILLIG, 2016).

No referido modelo, as empresas estdo no centro de uma soélida rede de
interagcOes, estabelecendo a velocidade e a diregcdo do processo de inovagao e
mudanca tecnologica. As empresas fazem o papel de agentes do desenvolvimento
local/regional. Segundo Etzkowitz (1993) apud Fujino e Stal (2005), na década de
1990 as universidades foram alvo de uma nova Revolugcdo Académica, o que levou
as mesmas a exercerem um papel mais ativo no desenvolvimento econdmico,
introduzindo novas funcgdes as atividades tradicionais de ensino e pesquisa, 0 que

colaborou para fortalecer o grau de importancia da hélice representada pela
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Universidade na sustentacdo do equilibrio dinamico do arranjo (FUJINO e STAL,
2005).

Transformar a ciéncia em tecnologia para incorpora-la a vida social exige
complexidade. Essa transformacdo e incorporacdo envolve as interagcdes de
pesquisadores, dos agentes sociais e econdmicos e dos governos dos paises que
fazem uso do desenvolvimento cientifico (ENGELMANN e WILLIG, 2016).

2.6 COOPERACAO UNIVERSIDADE-EMPRESA

Atualmente, podemos verificar que as empresas, estdo sendo cada vez mais
pressionadas a elevarem seu nivel de pesquisa, desenvolvimento e inovacao. Diante
desse fato, se faz necessario o trabalho em conjunto e cooperativo entre o setor
publico e privado, juntamente com as universidades, pois o Brasil corre o risco de se
distanciar ainda mais das praticas avancadas (REYNOLDS, et al., 2020).

Nos ultimos anos, o Brasil tem se mostrado fraco quanto ao seu desempenho
em inovagdo. Apesar de termos uma solida base cientifica e por consequéncia,
produzirmos resultados importantes e significativos como nas areas de ciéncias
humanas e agricultura, por exemplo, é evidente a discrepancia entre a capacidade
das instituicbes brasileiras de produzir ciéncia de alta qualidade e a capacidade das
empresas brasileiras de gerar e absorver tecnologia (REYNOLDS, et al. 2020).

Os Nducleos de Inovacdo Tecnolégica — NITs evoluem na medida que a
legislacdo de inovacdo se desenvolve. Contudo, ainda ha muito a ser feito.
Essencialmente, quanto a viabilidade de democratizar os espacos dos NITs, no
sentido inverso: as empresas necessitam demandar as universidades para que estas
desenvolvam tecnologias especificas que atendam as caréncias da sociedade
(CASTRO; SOUZA, 2012).

Hoje, ainda observamos que as pesquisas desenvolvidas no ambito das
universidades ndo se conectam com o setor produtivo. ISSO ocorre muitas vezes por
afinidade de determinado docente pesquisador com 0 objeto de pesquisa, sem que as
necessidades da sociedade sejam consideradas. Por isso a necessidade de abertura
dos espacos dos NITs para o setor produtivo, para que estes espacgos sejam capazes
de intermediar a conexdo entre a demanda da sociedade e a demanda dos

pesquisadores dentro das universidades, como forma de cooperar para a
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concretizacdo do direito fundamental ao desenvolvimento (PALUMA e TEIXEIRA,

2018). Como sugere Paluma e Teixeira (2018):

Esse caminho inverso pode ser efetivado por meio de editais de fomento, nos
guais a administracdo publica ofereca beneficios tanto para as ICTs quanto
para as empresas desenvolverem parcerias voltadas para a PD&l. Uma
interessante politica publica de fomento, relacionada a CT&I, é a da
Financiadora de Inovacdo e Pesquisa —Finep, vinculada ao Ministério da
Ciéncia Tecnologia, Inovacdes e Comunica¢cdes — MCTIC, intitulada de Finep
Startup — Programa de Investimento em Startups Inovadoras (Rodada | e II),
gue utiliza os novos meios de fomento para a CT&I, como a participacédo
estatal como acionista minoritario na empresa/ startup. No entanto, esse
edital destina-se, apenas, as empresas, e ndo se preocupou em fazer a
conexao com as pesquisas dentro das universidades.

No final da década de 1960, o governo brasileiro, demonstrando uma
preocupacdo maior com o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, deu origem a
planos e politicas especificos para essa area, como agéncias de fomento (FINEP),
bancos de desenvolvimento (BNDES, por meio do seu programa de desenvolvimento
tecnolégico, FUNTEC) e cursos de pés-graduacdo, com a criacdo da COPPE, em
1964 (FUJINO e STAL, 2005). Nesse periodo, segundo Barbieri e Alvares, (2003),
optou-se pelo modelo linear de inovagéo ou science push.

Com este modelo, o governo brasileiro concentrou os investimentos em
Ciéncia, e passou a fortalecer as universidades e impulsionar o treinamento de
cientistas e pesquisadores, fornecendo um alto numero de bolsas de mestrado e
doutorado a cientistas brasileiros para a realizacdo de estudos em grandes escolas
no exterior (FUJINO e STAL, 2005).

Como resultado, o Brasil obteve indices razoaveis de artigos cientificos
publicados em periddicos internacionais (aumentou a sua participacdo na producao
mundial de 0,4% em 1981 para 1,4% em 2001), contudo, gerou indicadores de
tecnologia (patentes) sofriveis. O Escritorio Americano de Patentes, responsavel por
conceder o niumero de patentes, que representa a medida utilizada para comparar 0s
esforcos de inovagéo nos diversos paises, passou, no mesmo periodo, de 23 para
110, no caso do Brasil, enquanto a Coréia do Sul, no mesmo periodo indicado foi de
17 para 3.538 patentes (BUAINAIN, 2003 apud FUJINO e STAL, 2005), dados que
revelaram o baixo indice brasileiro em transformar resultados de pesquisa académica
em desenvolvimento tecnoldgico efetivo (FUJINO e STAL, 2005).

Uma pesquisa realizada a respeito da gestdo da propriedade intelectual na

universidade publica brasileira, constatou que as maiores barreiras que impedem a
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cooperacao entre universidade e empresa podem ser evidenciadas em dois diferentes
grupos. No primeiro grupo estdo as diferentes interpretacfes da lei da propriedade
industrial de 1996, o que gera inseguran¢ca nas empresas quanto a legalidade da
exploracdo comercial dos resultados da pesquisa, e, a partir dai, inviabilizando-as de
realizar investimentos. Quanto ao segundo grupo O entrave a cooperacao esta
relacionado a cultura organizacional das universidades, cujos valores ideoldgicos
conflitam com a parceria empresarial (FUJINO e STAL, 2005).

Apesar desse fato, temos bons exemplos dessa relacao universidade-empresa
com a Inova Unicamp e a Agéncia USP de Inovagcdo que promovem o estimulo a
inovacado e ao empreendedorismo, por meio de parcerias com empresas, promovendo
grandes efeitos no ensino, pesquisa e extensdo. Também podemos mencionar a
Embrapii, uma Organizacdo Social qualificada pelo Poder Publico Federal que atua
desde 2013 por meio da colaboracdo com instituicbes de pesquisa cientifica e
tecnoldgica, sejam elas publicas ou privadas, cujo objetivo é atender as necessidades
empresariais e compartilhar os riscos na fase pré-competitiva da inovacao.

A misséao das universidades ultrapassa a educacdo e formagédo de recursos
humanos. Tem assumido, nos ultimos anos, as mais variadas funcbes, como
implementar as suas relagdes universidade-empresa sob a oOtica da Lei de Inovacao,
pesquisa e extensdo, para contribuir significativamente e assegurar o avanco da
ciéncia (FUJINO e STAL, 2005).

Nas areas estratégicas as instituicdes de ensino sao beneficiadas com grande
parte dos gastos com Pesquisa e Desenvolvimento do Ministério da Ciéncia e
Tecnologia. Contudo, apesar desse investimento, a maioria das empresas que inovam
encontram parcerias nos fornecedores e clientes, muito pouco dessa inovagao se
origina das instituicbes de ensino ou agéncias do Governo (LEIS, BASSI e SILVA,
2015).

3 METODO

Para a elaboracdo dessa pesquisa foi necesséario encontrar uma base de
dados e um repositério de patentes confiaveis para a analise de dados, visto a
necessidade de desenvolver proposicdo de ranking entre as universidades e
correlacdo entre a producéo cientifica e a requisicao de patentes.

Essa pesquisa utilizou uma abordagem quantitativa e exploratéria para



examinar as patentes requeridas no INPI e para realizar o levantamento das
producdes cientificas das Universidades Federais a partir da Scival. Foram
consideradas as producdes cientificas e os dados das patentes solicitadas para o
mesmo periodo. A selecdo das Universidades Federais para andlise foi feita com
base na sua relevancia na disseminacdo do conhecimento cientifico e tecnoldgico
para a sociedade. No total, foram analisadas 62 Universidades Federais Brasileiras

e 2 Universidades Estaduais.

3.1 BUSCA DOS DADOS

3.1.1 Eleicao do repositdrio de patentes

A escolha de utilizar o INPI como fonte de dados para as requisi¢cdes de
patentes pelas Universidades Federais se deu devido ao papel fundamental que o
instituto desempenha na protecéo e registro da propriedade intelectual no Brasil. O
INPI é responsavel por conceder patentes e assegurar os direitos dos inventores,
promovendo a inovacao e o avanco tecnolégico no pais.

A partir desses dados, foi possivel obter uma visdo abrangente e confiavel
sobre as patentes solicitadas pelas Universidades Federais. Além disso, esses
dados podem ser utilizados para embasar politicas publicas de estimulo a inovagao
e para o direcionamento de recursos financeiros para projetos de pesquisa e

desenvolvimento.

3.1.2 Eleicdo da base de dados de producéo cientifica
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A base de dados selecionada foi a Scival, plataforma modular oferecida pela

Editora Elsevier e que é capaz de oferecer uma variedade de métricas relacionadas a

producao cientifica.

3.2 PREPARACAO DOS DADOS

Foi realizada uma avaliagdo comparativa de 64 universidades brasileiras,

considerando todos os tipos de publicacfes realizadas no periodo de 2010 a 2023,

abordando todas as areas.
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A separacdo das universidades se deu a partir das regides, possibilitando
melhor visibilidade dos dados a serem analisados. Nos graficos, os detalhes das
métricas constam no eixo y e x. No eixo y do gréfico consta a quantidade de producdes
académicas e no eixo x 0 ano de publicagéo. As universidades séo indicadas a partir
das cores dos icones em forma de bolhas no grafico de disperséao.

O levantamento de dados das patentes foi realizado a partir do Cadastro
Nacional de Pessoas Juridicas — (CNPJ) das Universidades Federais no site do INPI
como critério de busca. Foram consideradas as solicitagdes realizadas no periodo de
2010 a 2023, por regiao.

3.3 CONSTRUCAO DO RANKING

Com base no levantamento dos dados, foram construidas tabelas comparativas

por regido, com a colocacao das universidades para facil visualizacéo e afericao final.

4 RESULTADOS

4.1 LEVANTAMENTO DA PRODUCAO CIENTIFICA DAS UNIVERSIDADES
FEDERAIS

Os dados foram obtidos através da base Scival, uma plataforma modular
fornecida pela Editora Elsevier. Essa plataforma oferece uma variedade de métricas
relacionadas a producéo cientifica. Com o0 acesso a base Scival, € possivel analisar a
produtividade e o impacto das publicacdes utilizando indicadores, além de realizar
analises bibliométricas da producédo cientifica. O acesso foi realizado por meio da
Universidade de Brasilia, visto que a base oferece acesso por meio de instituicdo de
ensino, tornando a pesquisa mais completa e os dados mais robustos para que sejam
posteriormente confrontados. Em seguida foi realizada uma avaliacdo comparativa de
64 universidades brasileiras, considerando todos os tipos de publicacdes realizadas
no periodo de 2010 a 2023, abordando todas as areas.

A separacao das universidades se deu a partir das regides, possibilitando
melhor visibilidade dos dados a serem analisados. Os detalhes das métricas constam
no eixo y e x. No eixo y do gréafico consta a quantidade de producdes académicas e

no eixo x 0 ano de publicac&o. As universidades séo indicadas a partir das cores dos
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icones em forma de bolhas no grafico de disperséo.

As 62 Universidades Federais analisadas, juntamente com as 2 Universidades
Estaduais foram as seguintes: Fundacdo Universidade de Brasilia; Fundacéo
Universidade do Amazonas; Fundacdo Universidade Federal da Grande Dourados;
Fundacao Universidade Federal de Ciéncias da Saude de Porto Alegre; Fundacao
Universidade Federal de Mato Grosso; Fundacdo Universidade Federal de Mato
Grosso do Sul; Fundacdo Universidade Federal de Ouro Preto; Fundacdo
Universidade Federal de Rondonia; Fundacao Universidade Federal de S&o Carlos;
Fundacao Universidade Federal de S&o Jodo Del Rei; Fundacgéo Universidade Federal
de Sergipe; Fundacédo Universidade Federal de Uberlandia; Fundacédo Universidade
Federal de Vicosa; Fundacgédo Universidade Federal do Abc; Fundac&o Universidade
Federal do Acre; Fundacdo Universidade Federal do Amap4; Fundacdo Universidade
Federal do Maranhdo; Fundacdo Universidade Federal do Pampa; Fundacéo
Universidade Federal do Piaui; Fundacdo Universidade Federal do Rio Grande;
Fundacgdo Universidade Federal do Tocantins; Fundacdo Universidade Federal do
Vale do S&o Francisco; Universidade da Integracao Internacional da Lusofonia Afro -
Brasileira; Universidade Federal da Bahia; Universidade Federal da Fronteira Sul;
Universidade Federal da Paraiba; Universidade Federal de Alagoas; Universidade
Federal de Alfenas; Universidade Federal de Campina Grande; Universidade Federal
de Goias; Universidade Federal de Itajubd; Universidade Federal de Jatai;
Universidade Federal de Juiz de Fora; Universidade Federal de Lavras; Universidade
Federal de Minas Gerais; Universidade Federal de Pernambuco; Universidade Federal
de Roraima; Universidade Federal de Santa Catarina; Universidade Federal de Santa
Maria; Universidade Federal de S&o Paulo; Universidade Federal do Cariri;
Universidade Federal do Ceara; Universidade Federal do Espirito Santo; Universidade
Federal do Estado do Rio de Janeiro; Universidade Federal do Oeste da Bahia;
Universidade Federal do Oeste do Para; Universidade Federal do Para; Universidade
Federal do Parana; Universidade Federal do Recbncavo da Bahia; Universidade
Federal do Rio de Janeiro; Universidade Federal do Rio Grande do Norte;
Universidade Federal do Rio Grande do Sul; Universidade Federal do Sul da Bahia;
Universidade Federal do Sul e Sudeste do Par4; Universidade Federal do Tridngulo
Mineiro; Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha e Mucuri; Universidade
Federal Fluminense; Universidade Federal Rural da Amazonia; Universidade Federal

Rural de Pernambuco; Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro; Universidade
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Federal Rural do Semiarido; Universidade Tecnolégica Federal do Parana.

No grafico abaixo foram incluidas as 64 Universidades Brasileiras no periodo
de 2010 a 2023, abordando todas as areas das producdes cientificas.

Nos modelos adotados neste trabalho foram utilizados os graficos com escalas
logaritmicas. Esta escala € utilizada quando os dados variam em uma ampla faixa de
valores. As unidades nao sao distribuidas igualmente, mas sim de acordo com uma
progressdo logaritmica. Isso permite uma representacdo mais equilibrada de dados
que abrangem varias ordens de magnitude, consequentemente as ordens de
magnitude sdo visualmente comparaveis.

A principal vantagem da escala logaritmica € sua capacidade de lidar com
dados que abrangem uma vasta faixa de valores, permitindo que detalhes sejam
visiveis mesmo em casos de grande disparidade.

No eixo vertical os dados numéricos das escalas sao diferentes. Nos gréaficos 1
e 2, concernentes ao que abrange as 64 Universidades Brasileiras e o0 que abrange a
regido Sudeste, respectivamente, possuem uma escala de 20k, ou seja, os valores do
eixo y estdo entre 0 e 20.000, enquanto nos demais a variacdo € de 0 a 5.500. Mais
especificamente, temos 0 seguinte: No grafico da regido Norte a variacdo vai de 0 a
1.800, do Nordeste de 0 a 2.750, do Centro-Oeste 0 a 3.250 e na regido Sul de 0 a
5.500.
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Gréfico 1. PublicagcBes das Universidades Federais - Regido Sudeste (2010 a 2023)
Fonte: Base Scival

Universidade Federal de Uberlandia
- Universidade Federal do Espirito Santo
- Universidade Federal de Lavras

Universidade Federal de Juiz de Fora

Universidade Federal do ABC

Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro
Universidade Federal de Ouro Preto

Universidade Federal de Sao Jodo del-Rei
Universidade Federal do Estado do RJ
Universidade Federal de Itajuba

Universidade Federal do Triangulo Mineiro

Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha e Mucuri
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. Universidade Federal de Alfenas
- Universidade de Sao Paulo
. Universidade Estadual de Campinas

Universidade Federal do Rio de Janeiro
- Universidade Federal de Minas Gerias
- Universidade Federal de S&o Paulo
Universidade Federal Fluminense
- Universidade Federal de S&o Carlos

. Universidade Federal de Vicosa

Os dados a seguir desconsideram os indices do ano de 2023 dado que ainda
esta em curso, e que, portanto, ndo pode ser ponderado para fins de levantamento de
dados.

A Universidade Federal de Uberlandia totalizou 14.739 produc¢des no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o
ano de 2010, totalizando 617 producdes e o ano de 2021 alcangou 0 maior nimero
de producbes, um total de 1551.

A Universidade Federal do Espirito Santo totalizou 14.333 producdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica
foi 0 ano de 2010, totalizando 502 producdes e o ano de 2021 alcangcou o maior
namero de produc¢des, um total de 1623.

A Universidade Federal de lavras totalizou 13.423 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em gue houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 645 producdes e o ano de 2021 alcancou 0 maior numero de
producdes, um total de 1333.

A Universidade Federal de Juiz de Fora totalizou 11.902 producdes no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de produc¢do académica foi o
ano de 2010, totalizando 358 producdes e o ano de 2021 alcangou o0 maior nimero
de produgdes, um total de 1295.

A Universidade Federal do ABC totalizou 11.486 produc¢des no periodo de 2010
a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2010, totalizando 356 producdes e o ano de 2021 alcangcou 0 maior niumero de
producdes, um total de 1348.

A Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro totalizou 7.970 produc¢des no
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periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o0 menor indice de producédo académica
foi 0 ano de 2010, totalizando 337 producdes e o ano de 2020 alcancou o maior
namero de produc¢des, um total de 776.

A Universidade Federal de Ouro Preto totalizou 7.060 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em gue houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 288 producbes e o0 ano de 2021 alcancou 0 maior nimero de
producdes, um total de 806.

A Universidade Federal de S&o Jodo Del-Rei totalizou 6.312 producgdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica
foi o ano de 2010, totalizando 139 producbes e 0 ano de 2021 alcangou 0 maior
namero de produc¢des, um total de 714.

A Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro totalizou 4.799 producdes
no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo
académica foi 0 ano de 2010, totalizando 187 producdes e o0 ano de 2021 alcancou o
maior nimero de producdes, um total de 528.

A Universidade Federal de Itajuba totalizou 4.231 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em gue houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 175 producbes e 0 ano de 2021 alcangcou o0 maior numero de
producdes, um total de 463.

A Universidade Federal do Triangulo Mineiro totalizou 3.850 producdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o0 menor indice de producdo académica
foi 0 ano de 2010, totalizando 93 produc¢des e 0 ano de 2021 alcangou 0 maior nimero
de producdes, um total de 431.

A Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha e Mucuri totalizou 3.746
producdes no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de
producdo académica foi o ano de 2010, totalizando 90 producdes e o0 ano de 2021
alcancou o maior numero de produgdes, um total de 477.

A Universidade Federal de Alfenas totalizou 3.737 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica foi o ano
de 2010, totalizando 129 producdes e o0 ano de 2021 alcangou 0 maior numero de
producdes, um total de 460.

A Universidade de Séo Paulo totalizou 195.149 producdes no periodo de 2010
a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de

2010, totalizando 11.128 produg¢fes e o ano de 2021 alcangou 0 maior numero de
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producdes, um total de 18.702.

A Universidade Estadual de Campinas totalizou 66.592 producdes no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o
ano de 2010, totalizando 3.712 producdes e o ano de 2021 alcangou 0 maior numero
de producdes, um total de 6.478.

A Universidade Federal Rio de Janeiro totalizou 63.516 producdes no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o
ano de 2010, totalizando 3.568 producdes e o ano de 2021 alcangou 0 maior numero
de producdes, um total de 5.795.

A Universidade Federal de Minas Gerais totalizou 50.791 producdes no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o
ano de 2010, totalizando 2.346 producdes e o ano de 2021 alcangou 0 maior nimero
de producdes, um total de 5.278.

A Universidade Federal de Sao Paulo totalizou 37.797 producdes no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producao académica foi o
ano de 2010, totalizando 2.131 producdes e o ano de 2021 alcangou 0 maior nimero
de producdes, um total de 3.958.

A Universidade Federal Fluminense totalizou 24.245 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 1.038 produc¢des e 0 ano de 2021 alcancou 0 maior numero de
producdes, um total de 2.661.

A Universidade de Séo Carlos totalizou 23.502 produc¢des no periodo de 2010
a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano de
2010, totalizando 1.078 producdes e o ano de 2021 alcangcou o0 maior niumero de
producdes, um total de 2.518.

A Universidade Federal de Vigosa totalizou 22.068 produgdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 1.123 producdes e 0 ano de 2021 alcangou 0 maior nimero de
producdes, um total de 2.111.
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Tabela 4. Quantitativo de producdes cientificas das Universidades Federais da Regido Sudeste do ano de 2010 a 2023

UNIVERSIDADE 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 Total

Universidade de Séo Paulo 11128 11682 12596 12897 13476 13900 14618 14838 15936 16418 17401 18702 17435 4122 195149
Universidade Estadual de Campinas 3712 4001 4302 4391 4402 4574 4756 5237 5638 5883 5884 6478 5991 1343 66592
Universidade Federal de Alfenas 129 142 160 195 223 262 276 303 284 371 379 460 449 104 3737
Universidade Federal de Itajuba 175 185 205 229 255 248 293 334 373 470 432 463 461 108 4231
Universidade Federal de Juiz de Fora 358 478 676 671 757 850 897 985 1082 1149 1161 1295 1250 293 11902
Universidade Federal de Lavras 645 739 840 812 895 878 970 1051 1087 1223 1294 1333 1319 337 13423
Universidade Federal de Minas Gerais 2346 2653 3029 3180 3353 3503 3587 4062 4200 4458 4993 5278 4945 1204 50791
Universidade Federal de Ouro Preto 288 295 382 421 457 465 440 550 566 643 792 806 752 203 7060
Universidade Federal de S&o Carlos 1078 1158 1404 1327 1499 1518 1775 1856 2020 2088 2290 2518 2373 598 23502
Universidade Federal de Sdo Jodo del-Rei 139 214 362 354 411 433 485 511 653 645 655 714 612 124 6312
Universidade Federal de Sao Paulo 2131 2133 2348 2518 2623 2741 2691 2753 2868 3056 3478 3958 3609 890 37797
Universidade Federal de Uberlandia 617 703 822 892 928 974 1058 1176 1270 1418 1477 1551 1463 390 14739
Universidade Federal de Vigosa 1123 1268 1465 1433 1548 1557 1650 1711 1798 1862 2081 2111 1920 541 22068
Universidade Federal do ABC 356 499 591 642 619 704 769 879 1099 1209 1188 1348 1294 289 11486
Universidade Federal do Espirito Santo 502 611 741 809 909 902 1040 1090 1263 1351 1543 1623 1598 351 14333
Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro 187 235 289 267 293 306 322 378 422 456 503 528 498 115 4799
Universidade Federal do Rio de Janeiro 3568 3909 4214 4349 4478 4572 4829 4881 5317 5370 5757 5795 5317 1160 63516
Universidade Federal do Triangulo Mineiro 93 152 198 193 217 276 279 370 360 372 396 431 428 85 3850
Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha e

Mucuri 90 157 184 180 191 254 267 303 343 362 399 477 419 120 3746
Universidade Federal Fluminense 1038 1242 1354 1526 1548 1641 1795 1889 2098 2081 2420 2661 2394 558 24245
Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro 337 417 508 488 554 532 648 665 685 682 776 752 769 157 7970

Fonte: Base Scival, 2023.
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Observamos que, exceto na Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro, as

demais apresentam um menor indice de producéo no ano de 2010 e um maior indice

no ano de 2021. Os niveis de producdo vao subindo progressivamente no decorrer
dos anos.

Cumpre ressaltar que a USP € a universidade que mais produz ciéncia no Brasil
e a 122 universidade que mais produz pesquisa no mundo, segundo o ranking
realizado pelo Centro de Estudos em Ciéncia e Tecnologia (CWTS) da Universidade

de Leiden, na Holanda. O CWTS Leiden Ranking se baseia em dados bibliogréficos
do banco de dados Web of Science da Clarivate Analytics.
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Gréfico 2. Publicagdes das universidades federais - Regido Norte (2010 a 2023)
Fonte: Base Scival

Universidade Federal do Para
Universidade Federal do Amazonas
Universidade Federal do Tocantins

Universidade Federal Rural da Amazobnia
Universidade Federal do Acre



Universidade Federal do Oeste do Para
Universidade Federal do Amapa
Fundacao Universidade Federal de Rondonia
Universidade Federal de Roraima

N Universidade Federal do Sul e Sudeste do Para

A Universidade Federal do Para totalizou 14.243 producdes no periodo de 2010
a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2010, totalizando 478 producdes e o ano de 2021 alcangou o maior numero de
producdes, um total de 1703.

A Universidade Federal do Amazonas totalizou 6.710 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 216 produc¢des e 0 ano de 2021 alcangou 0 maior nimero de
producdes, um total de 874.

A Universidade Federal do Tocantins totalizou 2.713 produc¢fes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 112 produc¢des e o ano de 2021 alcangou 0 maior nimero de
producdes, um total de 317.

A Universidade Federal Rural da Amazénia totalizou 2.096 producdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo
académica foi o ano de 2010, totalizando 36 produc¢des e o ano de 2021 alcangou
0 maior numero de produc¢des, um total de 282.

A Universidade Federal do Acre totalizou 1.825 produc¢des no periodo de 2010
a 2023. O ano em gque houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2011, totalizando 62 producfes e o ano de 2021 alcangcou o maior numero de
producdes, um total de 260.

A Universidade Federal do Oeste do Para totalizou 1.625 producdes no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica foi 0
ano de 2010, totalizando 23 producdes e 0 ano de 2021 alcan¢cou o maior numero
de producdes, um total de 248.

A Universidade Federal do Amapa totalizou 1.482 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo académica foi o ano
de 2010, totalizando 14 producdes e o ano de 2021 alcangcou o maior numero de
producdes, um total de 236.

A Universidade Federal de Rondbnia totalizou 1.213 produg¢des no periodo
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de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica foi o
ano de 2011, totalizando 29 producdes e 0 ano de 2022 alcancou 0 maior numero
de produgdes, um total de 183.

A Universidade Federal de Roraima totalizou 1.028 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéao académica foi o ano
de 2013, totalizando 18 producdes e 0 ano de 2021 alcan¢cou o maior numero de
producdes, um total de 141.

A Universidade Federal do Sul e Sudeste do Para totalizou 557 producgdes
no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo
académica foi o ano de 2010 a 2013, totalizando O producbes e o ano de 2021

alcancou o maior numero de produg¢des, um total de 114.
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Tabela 5. Quantitativo de producdes cientificas das Universidades Federais da Regidao Norte do ano de 2010 a 2023

UNIVERSIDADE 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 Total
Fundacédo Universidade Federal 33 29 58 62 63 74 77 78 98 115 147 169 183 27 1213
de Rondbnia

Universidade Federal de Roraima 34 31 41 18 53 60 78 81 92 107 123 141 128 41 1028
Universidade Federal do Acre 70 62 83 92 92 88 117 110 152 191 242 260 220 46 1825
Universidade Federal do Amapéa 14 27 21 27 60 61 95 115 137 176 234 236 224 55 1482
Universidade Federal do 216 267 378 379 382 452 450 492 532 584 752 874 776 176 6710
Amazonas

Universidade Federal do Oeste do 23 33 44 72 66 105 104 132 162 171 225 248 195 45 1625
Para

Universidade Federal do Para 478 634 667 829 792 898 1010 1027 1222 1366 1577 1703 1666 374 1424
Universidade Federal do Sul e 0 0 0 0 6 18 30 39 61 73 96 114 101 19 557
Sudeste do Para

Universidade Federal do 112 136 156 146 169 194 191 190 198 269 289 317 287 59 2713
Tocantins

Universidade Federal Rural da 36 64 91 118 126 115 160 152 183 192 244 282 279 54 2096

Amazobnia

Fonte: Base Scival, 2023.

Observamos que, exceto na Universidade Federal do Acre, Roraima e Rondonia, as demais apresentam um menor

indice de produgé&o no ano de 2010 e um maior indice no ano de 2021. Cumpre ressaltar que, a Universidade Federal de

Rondbnia, alcangcou no ano de 2022 o seu maior indice de producdo e que as producdes permanecem em crescimento

progressivo.
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Gréfico 3. Publicagbes das Universidades Federais - Regido Nordeste (2010 a 2023)

Fonte: Base Scival

Y Universidade Federal de Pernambuco
Universidade Federal do Ceara
. Universidade Federal da Bahia
Universidade Federal do Rio Grande do Norte
. Universidade Federal da Paraiba

Universidade Federal Rural de Pernambuco

A Universidade Federal de Sergipe

A Universidade Federal de Campina Grande
. Universidade Federal do Piaui

v Universidade Federal de Alagoas

. Universidade Federal do Maranh&o

v Universidade Federal Rural do Semi-Arido

Fundacédo Universidade Federal do Vale do S&o Francisco

. Universidade Federal do Reconcavo da Bahia

. Universidade da Integragao Internacional da Lusofonia Afro-Brasileira
A Universidade Federal do Cariri

R Universidade Federal do Oeste da Bahia

Universidade Federal do Sul da Bahia
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A Universidade Federal do Rio Grande do Norte totalizou 19.348 producdes
no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo
académica foi o0 ano de 2010, totalizando 698 producdes e o ano de 2021 alcancgou
0 maior nimero de produc¢des, um total de 2.196.

A Universidade Federal Rural da Alagoas totalizou 7.275 producfes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo
académica foi 0 ano de 2010, totalizando 257 producdes e o0 ano de 2020 alcangou
0 maior numero de produg¢des, um total de 849.

A Universidade Federal do Maranhdao totalizou 6.411 producdes no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo académica foi o
ano de 2010, totalizando 193 produc¢des e 0 ano de 2022 alcangou 0 maior numero
de produgdes, um total de 845.

A Universidade Federal Rural do Semi-Arido totalizou 3.044 producdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo
académica foi 0 ano de 2010, totalizando 114 producdes e o ano de 2020 alcangou
0 maior numero de produc¢des, um total de 324.

A Universidade Federal do Vale do Sdo Francisco totalizou 2.386 producdes
no periodo de 2010 a 2023. O ano em gque houve o menor indice de producdo
académica foi o ano de 2010, totalizando 56 produc¢des e o ano de 2022 alcancou
0 maior numero de produc¢des, um total de 285.

A Universidade Federal do Reconcavo da Bahia totalizou 2.357 producdes
no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo
académica foi o ano de 2011, totalizando 93 produc¢des e o0 ano de 2021 alcancou
0 maior numero de produc¢des, um total de 272.

A Universidade da Integracdo Internacional da Lusofania Afro-Brasileira
totalizou 930 producdes no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor
indice de producéo académica foi 0 ano de 2010, totalizando 1 produgéo e o ano de
2021 alcangou o maior numero de producdes, um total de 156.

A Universidade Federal do Cariri totalizou 752 produc¢des no periodo de 2010
a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2012, pois ndo houve nenhuma producao e o ano de 2022 alcangou o0 maior nimero
de produgdes, um total de 171.

A Universidade Federal do Oeste da Bahia totalizou 713 producdes no

periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo
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académica foi 0 ano de 2010 a 2012, sendo que nesse periodo nao foi realizada
nenhuma producdo académica. O ano de 2021 alcancou o maior niumero de
producdes, um total de 137.

A Universidade Federal do Sul da Bahia totalizou 608 produc¢des no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo académica foi o
ano de 2010 a 2013, sendo que nesse periodo nédo foi realizada nenhuma producéao
académica. O ano de 2021 alcangou o maior numero de producdes, um total de 128.

A Universidade Federal Rural de Pernambuco totalizou 10.536 produgdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo
académica foi 0 ano de 2010, totalizando 454 producdes e o ano de 2021 alcancou
0 maior nimero de produc¢des, um total de 1.225.

A Universidade Federal Ceard totalizou 22.437 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o0 menor indice de producédo académica foi o ano
de 2010, totalizando 1.049 producdes e o ano de 2021 alcancou 0 maior nimero de
producdes, um total de 2.310.

A Universidade Federal da Bahia totalizou 19.809 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de produ¢édo académica foi o ano
de 2010, totalizando 806 producdes e o ano de 2021 alcancou 0 maior numero de
producdes, um total de 2.397.

A Universidade Federal da Paraiba totalizou 17.369 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 664 producdes e o ano de 2021 alcancou 0 maior numero de
producdes, um total de 2.013.

A Universidade Federal de Pernambuco totalizou 26.975 producbes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo
académica foi 0 ano de 2010, totalizando 1.268 produc¢des e 0 ano de 2022 alcancou
0 maior numero de produg¢des, um total de 2.711.

A Universidade Federal de Sergipe totalizou 9.402 produc¢des no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica foi o ano
de 2010, totalizando 364 produc¢des e 0 ano de 2021 alcangou 0 maior numero de
producdes, um total de 1.046.

A Universidade Federal de Campina Grande totalizou 9.370 producdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo

académica foi o ano de 2010, totalizando 410 producdes e o ano de 2021 alcangou
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0 maior numero de producdes, um total de 909.

A Universidade Federal do Piaui totalizou 8.151 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano
de 2010, totalizando 270 produc¢des e 0 ano de 2021 alcancou o maior niumero de

producdes, um total de 1.008.
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Tabela 6. Quantitativo de producdes cientificas das Universidades Federais da Regido Nordeste do ano de 2010 a 2023

62

UNIVERSIDADE 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 Total
Fundag&o Universidade Federal do Vale do S&o

Francisco 56 95 98 115 138 156 181 210 193 235 279 281 285 64 2386
Universidade Federal do Rio Grande do Norte 698 868 925 1081 1254 1271 1430 1541 1722 1812 2050 2196 2031 469 19348
Universidade da Integracéo Internacional da

Lusofonia Afro-Brasileira 1 13 18 27 43 43 56 80 101 105 118 156 134 35 930
Universidade Federal da Bahia 806 932 1017 1188 1173 1297 1383 1412 1745 1760 2077 2397 2150 472 19809
Universidade Federal da Paraiba 664 758 907 991 1129 1178 1209 1292 1422 1524 1818 2013 2004 460 17369
Universidade Federal de Alagoas 257 318 376 411 417 442 549 548 579 667 849 837 837 188 7275
Universidade Federal de Campina Grande 410 457 549 566 719 735 696 741 766 826 870 909 900 226 9370
Universidade Federal de Pernambuco 1268 1449 1692 1724 1808 1807 1956 2065 2092 2357 2707 2686 2711 653 26975
Universidade Federal de Sergipe 364 392 482 539 632 594 689 771 910 865 963 1046 951 204 9402
Universidade Federal do Cariri 2 1 0 4 18 52 20 46 67 82 114 142 171 33 752
Universidade Federal do Ceara 1049 1201 1315 1430 1386 1451 1572 1818 1940 2005 2231 2310 2183 546 22437
Universidade Federal do Maranh&o 193 245 233 273 354 366 442 530 556 638 716 810 845 210 6411
Universidade Federal do Oeste da Bahia 0 0 0 2 12 27 49 70 81 96 84 137 123 32 713
Universidade Federal do Piaui 270 328 362 404 496 471 559 656 765 835 1007 1008 788 202 8151
Universidade Federal do Recéncavo da Bahia 99 93 109 123 121 135 173 187 226 239 270 272 261 49 2357
Universidade Federal do Sul da Bahia 0 0 0 0 2 26 41 37 69 93 107 128 89 16 608
Universidade Federal Rural de Pernambuco 454 475 607 581 623 642 764 809 944 1017 1097 1225 1044 254 10536
Universidade Federal Rural do Semi-Arido 114 159 165 209 212 206 217 228 272 309 324 285 274 70 3044

Fonte: Base Scival, 2023.

Observamos que, exceto na Universidade Federal do Reconcavo da Bahia, Cariri, Oeste da Bahia e Sul da Bahia, as demais

apresentaram um menor indice de produgcédo no ano de 2010. O maior indice de produgcdo académica ocorreu no ano de 2021, exceto nas

Universidades de Alagoas, Rural do Semi-Arido, Maranh&o, Vale do S&o Francisco, Cariri e Federal de Pernambuco, sendo que nas duas

primeiras o aumento do numero de produc¢des ocorreu no ano de 2020 e nas quatro Ultimas no ano de 2022
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Gréfico 4. Publicagfes das Universidades Federais - Regido Centro-oeste (2010 a 2023)

Fonte: Base Scival

Universidade de Brasilia

Universidade Federal de Goias

Universidade Federal de Mato Grosso do Sul
Universidade Federal do Mato Grosso
Universidade Federal da Grande Dourados

Universidade Federal Jatai

A Universidade de Brasilia totalizou 29.680 producdes no periodo de 2010 a
2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi 0 ano de

2010, totalizando 1.341 produc¢des e o0 ano de 2021 alcangou o0 maior numero de

producdes, um total de 3.213.

A Universidade Federal de Goias totalizou 17.769 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo académica foi o ano
de 2010, totalizando 699 produc¢des e 0 ano de 2022 alcangou o maior nimero de

producdes, um total de 1.890.
A Universidade Federal de Mato Grosso do Sul totalizou 8.941 produc¢des no



periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo
académica foi 0 ano de 2010, totalizando 278 producdes e o ano de 2021 alcancou
0 maior numero de produg¢des, um total de 1.199.

A Universidade Federal de Mato Grosso totalizou 8.641 producdes no
periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo
académica foi o ano de 2010, totalizando 325 producdes e o ano de 2021 alcangou
0 maior numero de produg¢des, um total de 920.

A Universidade Federal da Grande Dourados 3.550 produg¢des no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o0 menor indice de producédo académica foi o ano
de 2010, totalizando 98 producdes e o0 ano de 2021 alcancou o maior nimero de
producdes, um total de 395.

A Universidade Federal de Jatai totalizou 481 produc¢des no periodo de 2010
a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2010 a 2017, totalizando apenas 2 producfes. O ano de 2021 alcancou o0 maior

namero de produc¢des, um total de 156.
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Tabela 7. Quantitativo de producdes cientificas das Universidades Federais da Regido Centro-Oeste do ano de 2010 a 2023.

UNIVERSIDADE 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 Total
Universidade de Brasilia 1341 1400 1602 1768 1779 1939 2141 2317 2563 2855 3019 3213 3099 644 29680
Universidade Federal da Grande

Dourados 98 150 185 175 245 249 274 308 327 306 373 395 378 87 3550
Universidade Federal de Goias 699 786 882 992 1053 1123 1314 1523 1546 1740 1883 1848 1890 490 17769
Universidade Federal de Jatai 0 0 0 0 0 0 2 0 26 35 90 156 139 33 481
Universidade Federal de Mato Grosso 325 389 413 536 561 619 705 686 780 809 848 920 856 194 8641
Universidade Federal de Mato Grosso do

Sul 278 297 350 389 417 506 591 672 784 920 1149 1199 1122 267 8941

Fonte: Base Scival, 2023.

Observamos que, exceto na Universidade Federal de Jatai, as demais apresentam um menor indice de producdo no ano

de 2010 e um maior indice no ano de 2021. Cumpre ressaltar que a Universidade Federal de Goias alcancou no ano de 2022

0 seu maior indice de producéo.
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Gréafico 5. Publicagcfes das Universidades Federais - Regido Sul (2010 a 2023)
Fonte: Base Scival

Universidade Federal do Rio Grande do Sul

Universidade Federal de Santa Catarina

Universidade Federal do Parana

Universidade Federal de Santa aria

Universidade Tecnolégica Federal do Parana

Universidade Federal do Rio Grande

Universidade Federal de Ciéncias da Saude de Porto Alegre
Universidade Federal do Pampa

Universidade Federal da Fronteira do Sul

A Universidade do Rio Grande so Sul totalizou 55.921 produg¢des no periodo
de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica foi 0
ano de 2010, totalizando 2.878 producdes e 0 ano de 2021 alcangou 0 maior nimero
de producdes, um total de 5.446.

A Universidade de Santa Catarina totalizou 35.361 produg¢des no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producéo académica foi o ano

de 2010, totalizando 1.583 producdes e 0 ano de 2021 alcangou o maior numero de
producdes, um total de 3.689.

66



A Universidade do Parana totalizou 32.025 producdes no periodo de 2010 a
2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2010, totalizando 1.360 producgdes e 0 ano de 2021 alcangcou o maior numero de
producdes, um total de 3.431.

A Universidade de Santa Maria totalizou 21.562 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o0 menor indice de produ¢édo académica foi o ano
de 2010, totalizando 894 produc¢des e 0 ano de 2019 alcangou o maior nimero de
producdes, um total de 2.073.

A Universidade Tecnologica Federal do Parana totalizou 14.379 producdes
no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo
académica foi o ano de 2010, totalizando 405 producdes e o ano de 2021 alcangou
0 maior numero de produc¢des, um total de 1.639.

A Universidade do Rio Grande totalizou 7.446 produc8es no periodo de 2010
a 2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2010, totalizando 270 producdes e o ano de 2021 alcangou o maior niumero de
producdes, um total de 796.

A Universidade de Ciéncias da Saude de Porto Alegre totalizou 4.644
producdes no periodo de 2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de
producdo académica foi o ano de 2010, totalizando 166 producdes e 0 ano de 2021
alcancou o maior numero de producdes, um total de 528.

A Universidade do Pampa totalizou 3.980 producdes no periodo de 2010 a
2023. O ano em que houve o menor indice de producdo académica foi o ano de
2010, totalizando 129 producfes e o0 ano de 2018 alcancou 0 maior numero de
producdes, um total de 413.

A Universidade da Fronteira Sul totalizou 1.132 producdes no periodo de
2010 a 2023. O ano em que houve o menor indice de producédo académica foi 0 ano
de 2010, totalizando 5 producdes e o ano de 2021 alcangcou o maior numero de

producdes, um total de 170.
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Tabela 8. Quantitativo de producdes cientificas das Universidades Federais da Regido Sul do ano de 2010 a 2023
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UNIVERSIDADE 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 Total
Universidade Federal da Fronteira Sul 5 21 38 47 62 88 82 105 100 105 137 170 135 37 1132
Universidade Federal de Ciéncias da Saude

de Porto Alegre 166 175 215 247 302 347 349 364 411 427 520 528 449 144 4644
Universidade Federal de Santa Catarina 1583 1811 1954 2175 2279 2427 2627 2862 3110 3180 3529 3689 3341 794 35361
Universidade Federal de Santa Maria 894 1092 1212 1420 1417 1590 1562 1816 1883 2073 2037 2025 2020 521 21562
Universidade Federal do Pampa 129 150 195 226 272 277 306 352 413 409 398 400 371 82 3980
Universidade Federal do Parana 1360 1588 1857 1930 2090 2184 2329 2574 2790 2836 3180 3431 3177 699 32025
Universidade Federal do Rio Grande 270 338 389 418 433 487 549 557 670 735 724 796 829 251 7446
Universidade Federal do Rio Grande do Sul 2878 3172 3503 3705 3921 3924 4217 4462 4707 4780 5171 5446 4873 1162 55921
Universidade Tecnolégica Federal do

Parana 405 494 616 797 857 1094 1071 1275 1301 1441 1573 1639 1461 355 14379

Fonte: Base Scival, 2023.

Observamos que todas as Universidade Federais da Regido Sul apresentaram um menor indice de producdo no ano de

2010. O maior indice foi alcancado no ano de 2021, exceto nas Universidades Federais do Pama e de Santa Maria que alcancaram

0 maior numero de produc¢des no ano de 2018 e 2019, respectivamente.
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As Universidades Federais Brasileiras tém demonstrado um aumento
significativo no nivel de producdo académica ao longo dos anos, conforme
vislumbrado no grafico acima. Considerando o levantamento dos dados realizado,
no qual engloba todas as &reas de pesquisa, bem como todas as producdes
cientificas, verificamos que essas instituicbes tém contribuido para o avanco do
conhecimento em diversas areas.

Contudo, as producdes das universidades nem sempre se traduzem
diretamente em desenvolvimento tecnolégico.

Um dos motivos € a limitacdo dos recursos para investir em pesquisa
aplicada. A obtencdo de financiamento para projetos de pesquisa se tornou um
desafio e podem n&o ser suficientes para transformar as descobertas em produtos
ou tecnologias comercializaveis.

A pesquisa realizada no Brasil é financiada diversos sistemas e instituicbes
de fomento, que tém conexdes diretas ou indiretas com os ministérios brasileiros.
Entre eles, destacam-se o Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnolégico (CNPqQ), a Financiadora de Estudos e Projetos (Finep), a Coordenacao
de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (Capes), o Fundo Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (FNDCT), o Banco Nacional de
Desenvolvimento Econdémico e Social (BNDES) e as agéncias estaduais, que
compdem as FundacgBes Estaduais de Amparo a Pesquisa (FAPS), reunidas no
Confap. Além disso, existem leis de incentivo fiscal e fomento a inovagdo, assim
como financiamentos empresariais e institucionais.

A Capes e o CNPq, juntamente com o FNDCT sé&o as principais agéncias
financiadores da pesquisa no Brasil. Todas enfrentam, atualmente, problemas com
0 corte orgcamentario.

No ano de 2011, o governo liberou um orcamento de R$ 11 bilhdes,
investimento que chegou a R$ 14 bilhdes ao final de 2013. Como demonstra o
grafico, a queda, tem inicio no ano de 2016. De quase R$ 14 bilh6es em 2015 para
pouco mais de R$ 9 bilhdes em 2016.
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Gréfico 6. Or¢gamento das principais agéncias financiadores da pesquisa no Brasi de 2000 a 2020
Fonte: SINPRO-DF

A producéo cientifica no pais, que é essencial para impulsionar a economia
nacional, depende do financiamento governamental. O aumento do capital, do
trabalho e da producéo tecnoldgica gera crescimento econémico, e, por sua vez, 0
crescimento econdmico favorece o aumento do capital, do trabalho e da producéo
tecnoldgica. Essa relacdo é claramente reciproca (SALERNO; KUBOTA, 2021).

Um segundo motivo, conforme esclarece Ricker et al (2015) é a lacuna
existente entre academia e industria, visto que ha uma falta de colaboracéo efetiva
entre as universidades e a industria. A transferéncia de tecnologia e conhecimento
da academia para o setor privado pode ser complexa e exigir esforcos de ambas as
partes. A falta de canais estabelecidos para promover a colaboracdo e a
transferéncia de conhecimento pode dificultar a transformacéo das pesquisas
académicas em desenvolvimento tecnoldgico.

Somado a isso, temos os cortes realizados no orgamento educacional nos
altimo anos. O financiamento insuficiente para pesquisa e desenvolvimento, tanto
nas universidades quanto nas empresas. A disponibilidade de recursos financeiros

adequados é essencial para impulsionar a inovagao tecnologica.
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Orcamento da Fungdo Educagdo | 2019 a 2021
valores em bilhGes de reais constantes, corrigidos pelo IPCA de dezembro de 2021
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Gréfico 7. Orcamento da func¢é@o educacéo de 2010 a 2021
Fonte: Siga Brasil, 2022.

Nos trés primeiros anos do governo anterior a execucdo financeira do
Ministério da Educacédo caiu consideravelmente, conforme pode ser visualizado no
grafico acima.

Seguidamente, observamos algumas perdas sistematicas de recursos, nas
universidades brasileiras. Entre os 2019 e 2021, a execucao financeira do recurso
direcionado ao ensino superior desmoronou em cerca de R$ 6 bilhdes. Essa queda

incessante pode ser observada no grafico a seguir.

Orgamento da Subfungao Ensino Superior | 2019 a 2021
valores em bilhbes de reais constantes, corrigidos pelo IPCA de dezembro de 2021
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Grafico 8. Orcamento da subfungéo ensino superior de 2019 a 2021
Fonte: Siga Brasil, 2022.
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Podemos observar como exemplo as universidade federais listadas abaixo.

Ano apo6s ano, nos ultimos 4 anos houve uma queda nos valores autorizados para

as universidades.

Tabela 9. Valores autorizados para Universidades | 2019 a 2022

Universidades Autorizado
2019 2020 2021 2022
1.936,7
Fundacao Universidade de Brasilia 2.266,34 2.189,84 2.115,59 9
Fundacéo Universidade do Amazonas 928,94 890,81 842,60 776,87
Fundacao Universidade Federal da Grande Dourados 309,81 297,56 278,41 269,14
Fundacédo Universidade Federal de Sdo Carlos 800,13 780,61 734,51 708,34
Fundacao Universidade Federal do Tocantins 455,99 456,44 398,72 311,9
Fundacéo Universidade Federal do Vale Do Séo
Francisco 233,08 233,24 215,06 209,93
Fundacado Universidade do Rio de Janeiro 558,74 525,41 565,28 517,52
Fundacédo Universidade Federal de Sergipe 900,45 864,53 810,77 7744
Fundacao Universidade Federal do Amapa 397,61 246 250,48 239,07
2.191,3
Universidade Federal Fluminense 2.591,41 2.540,24 2.337,05 9
1.488,3
Universidade Federal do Para 1.725,75 1.682,25 1.567,96 9
3.379,2
Universidade Federal do Rio De Janeiro 4.103,09 3.949,27 3.659,60 9
1.718,0
Universidade Federal do Parana 1.979,14 1.938,48 1.824,98 5
1.686,1
Universidade Federal da Bahia 2.012,75 1.933,89 1.799,05 2
1.195,7
Universidade Federal de Goias 1.578,76 1.479,72 1.304,72 7

Fonte: Siga Brasil, 2022.

Outro fator influenciavel negativamente sdo os aspectos regulatérios e legais.

Em uma recente auditoria operacional realizada pelo Tribunal de Contas da Uniéao
com o objetivo averiguar que fatores poderiam estar contribuindo para o baixo
posicionamento do Brasil nos rankings de inovagdo (TC 017.220/2018-1), foi
avaliado o nivel de implementacdo do Novo Marco Legal de Ciéncia, Tecnologia e
Inovacao junto as 69 universidades publicas federais concernente a formalizacao
das politicas de inovacéo, a utilizacdo das medidas de incentivo propostas no novo
MLCTI, a capacidade operacional dos Nucleos de Inovacédo Tecnologica (NITs) e
ao acompanhamento e transparéncia dos processos de transferéncia de tecnologia
e geracao de inovacédo, por meio da aplicacdo de questionario respondido pelas
universidades no LimeSurvey. A auditoria revelou que é baixo o nivel de

implementacdo do novo Marco Legal de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo pela
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maioria das federais brasileiras.

Segundo o relatério da Relatorio da Auditoria, metade das Universidades
Federais ndo tém politicas de inovacao atualizadas em conformidade com o novo
MLCTI, sendo que quartoze delas sequer tém politicas formalizadas. Também
foram identificadas falhas nos Nucleos de Inovacdo Tecnolégica (NIT), como por
exemplo, a sua inexisténcia, lacunas na definicdo de atribuicées do NIT e falta de
apoio da universidade para com o seu proprio NIT. Foi identificado também que o
uso de laboratorios, equipamentos, instalacdes e capital intelectual, bem como a
prestacdo de servicos especializados pela universidade na area de Pesquisa,
Desenvolvimento e Inovacdo (PD&l), ndo estdo aderentes integralmente aos
requisitos do MLCTI.

Outro ponto tratado no relatério da auditoria foi 0 exame da real utilizacao
dos incentivos trazidos no MLCTI pelas universidades publicas federais. As
Universidades Federais ndo regulamentaram os 22 incentivos disciplinados na Lei
10.973/2004 e no Decreto 9.283/2018, apesar de obrigatoérios.

Diante disso, verificamos que, apesar das producdes académicas das
universidades aumentarem progressivamente essa rigueza de conhecimento néo
se traduz em uma geracdo proporcional de novas tecnologias. Isso pode ser
atribuido a essa série de fatores complexos e interligados.

E importante destacar que a producdo académica e a geracdo de novas
tecnologias sao processos distintos. Embora a pesquisa académica seja um pilar
fundamental para o desenvolvimento tecnoldgico, nem todas as descobertas
cientificas tém aplicabilidade imediata ou podem ser facilmente transformadas em
inovacdes praticas.

A transferéncia de tecnologia geralmente requer uma abordagem
colaborativa, envolvendo pesquisadores, empresas e instituicbes de apoio, como
incubadoras e agéncias de fomento. A falta de sinergia entre esses atores pode
dificultar a transformacéo de ideias e pesquisas em produtos e servicos.

Outro desafio é o financiamento insuficiente para pesquisa e
desenvolvimento, tanto nas universidades quanto nas empresas. A disponibilidade
de recursos financeiros adequados é essencial para impulsionar a inovacao
tecnologica.

Infelizmente, as Universidades Federais Brasileiras muitas vezes enfrentam

restricbes orcamentarias, o que afeta diretamente a capacidade de investir em
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infraestrutura, equipamentos e projetos de pesquisa aplicada.

Além disso, a burocracia e os entraves regulatérios podem dificultar a
transferéncia de tecnologia e a comercializacdo de pesquisas. Processos
demorados e complexos de patenteamento, por exemplo, podem desencorajar 0s
pesquisadores a buscar a protecdo de suas descobertas e dificultar a sua
exploracdo comercial.

Dados apresentados pelo INPI mostram que, no periodo de janeiro a julho do
ano de 2022, foram registrados 2.415 pedidos de patentes de invencgéao realizados
por brasileiros, e a maioria (39%) foi efetuado por pessoas fisicas. As empresas de
meédio e grande porte constitui 24%, em seguida as instituicdes de ensino e pesquisa
e governo, representadas por 23%, e microempresarios, microempreendedores
individuais (MEIs) e empresas de pequeno porte (EPP) somaram 13% do total. No
gue concerne ao registro de marcas, os microempreendedores individuais e
microempresarios totalizaram 51% do total no periodo, com 103.656 pedidos (INPI,
2022).

Atualmente, o processo médio de andlise de patentes leva cerca de cinco
anos, podendo variar de acordo com o setor especifico. Conforme dados do INPI
no segundo trimestre de 2022, foi observado que, apds o pedido de exame, houve
uma média de 6,1 anos para a tomada de decisGes sobre patentes na area de
telecomunicagdes, enquanto no ramo farmacéutico, por exemplo, esse tempo foi de
5,8 anos. Em contrapartida, o setor de cosméticos e dentifricios apresentou o menor
tempo médio de andlise, com aproximadamente 2,3 anos. No setor de agricultura e
alimentos também houve um periodo mais curto até a decisdo, com cerca de 2,8
anos apos o pedido de exame (INPI, 2022).

Por fim, € importante destacar que a geracdo de novas tecnologias € um
processo gradual e multifatorial. E necesséario um ambiente propicio, que estimule
a colaboragédo, a inovagdo e o empreendedorismo. Embora as Universidades
Federais Brasileiras estejam avancando na producédo académica, é fundamental
gue sejam fortalecidas as conexdes com o setor produtivo e adotadas politicas de
estimulo & inovacao, para que o conhecimento gerado possa se transformar em
tecnologias que impulsionem o desenvolvimento econdmico e social do pais
(SALERNO; KUBOTA, 2021).
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4.2 LEVANTAMENTO DAS SOLICITACOES DE REGISTRO DE PATENTES

O INPI é o 6rgao responsavel pelo registro e protecdo da propriedade
intelectual no Brasil, incluindo patentes. Através do seu site, é possivel acessar um
banco de dados extenso que contém informacfes sobre patentes requeridas e
concedidas no pais. Especificamente, quando se trata de Universidades Federais
Brasileiras, essa base de dados pode fornecer um panorama abrangente das
inovagOes desenvolvidas nessas instituigdes. Infelizmente, a dificuldade de acesso
ao site do INPI tem sido uma se tornou uma questao recorrente que frustrou uma
parte do levantamento de dados da pesquisa.

Para ter acesso ao levantamento das patentes requeridas pelas
Universidades Federais Brasileiras para a pesquisa realizada, foi realizado acesso
a base de dados do INPI. Por meio dessa plataforma, é possivel pesquisar por
nome da universidade, area de conhecimento, data de requerimento, entre outros
critérios relevantes.

Esse acesso a base de dados do INPI pode oferecer inimeras vantagens
para as Universidades Federais Brasileiras, quando o seu funcionamento for
integralmente solucionado. Permite um acompanhamento mais detalhado das
pesquisas e projetos desenvolvidos pelas instituicdes, identificando as areas de
maior atividade inventiva. Além disso, o levantamento das patentes requeridas
ajuda a monitorar a protecao da propriedade intelectual, bem como a identificar
oportunidades de parcerias e transferéncia de tecnologia.

Por meio dessas informacfes, as universidades podem aprimorar suas
estratégias de pesquisa e inovac¢ao, direcionando recursos de forma mais eficiente
e identificando areas de maior potencial de impacto. Além disso, 0 acesso a base
de dados do INPI pode contribuir para a transparéncia e a divulgacéo das atividades
cientificas realizadas nas Universidades Federais Brasileiras, fortalecendo o
intercambio de conhecimento e fomentando a colaborac&o entre as instituicoes.

O site https://busca.inpi.gov.br/pePIl/ dispde das ferramentas para a

7

realizacdo da pesquisa, contudo o seu acesso € extremamente demorado,
retardando a realizagdo de qualquer pesquisa. O acesso a base de dados do INPI,
permite, o levantamento de patentes requeridas pelas Universidades Federais
Brasileiras servindo como uma ferramenta para monitorar e promover a inovacao

no ambito académico ao funcionar corretamente. Tal iniciativa contribuiria para o
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desenvolvimento cientifico e tecnologico do pais, permitindo que as instituicdes de
ensino superior fortalecam suas atividades de pesquisa, protejam sua propriedade
intelectual e impulsionem o progresso em diferentes areas do conhecimento.

As Universidades Federais desempenham um papel fundamental no cenario
cientifico e tecnoldgico do pais. Elas sdo centros de pesquisa e desenvolvimento
onde professores, pesquisadores e estudantes trabalham arduamente para gerar
conhecimento e promover avangos em diversas areas. As descobertas dos centros
de pesquisa das universidades podem resultar em invencdes por meio de patentes
requeridas para proteger a propriedade intelectual e garantir o direito exclusivo de
exploracao.

O levantamento de dados das patentes requeridas pelas Universidades
Federais Brasileiras no site do Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI) foi
realizado a partir do CNPJ dessas instituicdes. Foram consideradas as solicitacdes
realizadas no periodo de 2010 a 2023, por regido. Ao utilizar o CNPJ das
Universidades Federais Brasileiras como critério de busca, € possivel filtrar os
dados e obter informacdes especificas sobre as patentes solicitadas por essas
instituicbes. Essas patentes representam o resultado dos esforcos de pesquisa e
desenvolvimento realizados nas areas de ciéncia, tecnologia e inovacéo dentro das
universidades.

Esse levantamento de dados é essencial para avaliar a producéo cientifica
das Universidades Federais Brasileiras, identificar areas de especializacdo e
investigar o impacto da pesquisa académica na sociedade e na economia do pais.
Além disso, o conhecimento dessas patentes pode fomentar a colaboracdo entre
instituicBes de ensino, empresas e setor publico, possibilitando a transferéncia de
tecnologia e o desenvolvimento de solugbes inovadoras para os desafios
enfrentados pela sociedade.

Seguem as representacgdes gréafica e tabulares do quantitativo de solicitagdes
de patentes pleiteadas pelas Universidades Federais no periodo de 2010 a 2023,

separadas por regiao.
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PATENTES REQUERIDAS NO PERIODO DE 2010 a 2023 - REGIAO
SUDESTE

Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro
Universidade Federal Fluminense

Universidade Federal dos Vales do...
Universidade Federal do Tridangulo Mineiro
Universidade Federal do Rio de Janeiro

Universidade Federal do Estado do Rio de...
Universidade Federal do Espirito Santo
Universidade Federal do ABC
Universidade Federal de Vigosa
Universidade Federal de Uberlandia
Universidade Federal de Sao Paulo
Universidade Federal de Sao Joao del-Rei
Universidade Federal de Sdo Carlos
Universidade Federal de Ouro Preto
Universidade Federal de Minas Gerais
Universidade Federal de Lavras
Universidade Federal de Juiz de Fora
Universidade Federal de Itajuba
Universidade Federal de Alfenas
Universidade Estadual de Campinas
Universidade de Sao Paulo
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Gréfico 9. Patentes requeridas no periodo de 2010 a 2023 - Regido Sudeste

Fonte: Elaboracéo da autora.

Com 1.395 patentes solicitadas, a USP lidera a regido Sudeste em termos de
atividade patentaria. Isso reflete seu status como uma das principais instituicdes de
ensino superior e pesquisa do pais, com uma ampla gama de areas de estudo e
pesquisa.

A UNICAMP também se destaca na producdo de inovacdo e pesquisa
cientifica. A universidade é conhecida por sua exceléncia académica e fortes
programas de pesquisa em diversas areas, incluindo ciéncias exatas, engenharia e
ciéncias da saude.

Com 35 patentes solicitadas, a Universidade Federal de Alfenas - UNIFAL
tem um ndamero menor de patentes em comparacdo com as duas primeiras
universidades mencionadas. No entanto, € importante destacar que mesmo um
namero relativamente menor de patentes pode representar inovagdes significativas
em areas especificas de estudo.

Com 146 patentes solicitadas, a Universidade Federal de Itajuba - UNIFEI

demonstra atividade em pesquisa e desenvolvimento, resultando em inovagdes que
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podem ser protegidas por meio de patentes. A universidade € reconhecida por sua
exceléncia em engenharia e ciéncias tecnologicas.

Em relagéo a Universidade Federal de Juiz de Fora, temos 185 patentes
solicitadas, a UFJF contribui ativamente para o cenario de inovacao e pesquisa na
regido Sudeste. A universidade possui uma variedade de areas de estudo,
abrangendo desde ciéncias humanas até ciéncias exatas e engenharia.

Com 141 patentes solicitadas, a Universidade Federal de Lavras - UFLA tem
um papel significativo na producdo de conhecimento cientifico e tecnoldgico. A
universidade € conhecida por sua forte atuacdo em areas como agricultura,
engenharia agricola e ciéncias ambientais.

Com 1.283 patentes solicitadas, a UFMG € uma das principais instituicdes
de pesquisa do pais. Sua producédo cientifica abrange uma ampla gama de areas,
desde ciéncias basicas até engenharia, medicina e ciéncias sociais.

A Universidade Federal de Ouro Preto com 201 patentes solicitadas, a
universidade demonstra atividade na pesquisa e inovacao em diversas areas. 1sso
reflete 0 compromisso da instituicdo em impulsionar a producado de conhecimento
cientifico e tecnoldgico.

J& a Universidade Federal de Sédo Carlos possui 249 patentes solicitadas, a
universidade se destaca como uma instituicdo ativa na pesquisa e desenvolvimento
de solucbes inovadoras. Sua atuacdo abrange areas como engenharia, ciéncias
exatas e tecnologia.

Quanto a Universidade Federal de Sdo Jodo del-Rei, esta com 197 patentes
solicitadas, possui areas de destaque, incluindo engenharia, ciéncias sociais e
ciéncias da saude. Universidade Federal de Sao Paulo possui 84 patentes
solicitadas, a universidade demonstra seu engajamento na pesquisa cientifica e
tecnoldgica.

Universidade Federal de Uberlandia, com 326 patentes solicitadas, se
destaca como uma das lideres em inovagdo na regido Sudeste. Sua producao
cientifica abrange areas como engenharia, medicina, ciéncias agrarias e ciéncias
sociais aplicadas.

Universidade Federal de Vigcosa com 320 patentes solicitadas, possui um
forte enfoque nas areas de agronomia, ciéncias bioldgicas, engenharia e ciéncias
humanas. Universidade Federal do ABC, aparece no ranking com 72 patentes

solicitadas.
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A Universidade Federal do Espirito Santo, com 147 patentes solicitadas tem
atuacao nas areas de engenharia, ciéncias da salude e ciéncias sociais.

Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro, surge com um numero
relativamente menos, apenas 7 patentes solicitadas.

Universidade Federal do Rio de Janeiro, com 448 patentes solicitadas, a
universidade se destaca como uma das lideres em atividade patentaria na regido
Sudeste. A Universidade Federal do Triangulo Mineiro aparece com apenas 36
patentes solicitadas para essa regiao.

Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha e Mucuri possui 39
patentes solicitadas e a Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro vem logo
atras com 37.

Finalmente, temos a Universidade Federal Fluminense com 161 patentes
solicitadas, a universidade destacando-se como uma instituicdo ativa na producao

de conhecimento cientifico e tecnoldgico.

PATENTES REQUERIDAS NO PERIODO DE 2010 a 2023 -
REGIAO NORTE

Universidade Federal Rural da Amazonia
Universidade Federal do Tocantins

Universidade Federal do Sul e Sudeste do...
Universidade Federal do Para
Universidade Federal do Oeste do Para
Universidade Federal do Amazonas
Universidade Federal do Amapa
Universidade Federal do Acre
Universidade Federal de Roraima

Fundagdo Universidade Federal de...
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Gréfico 10. Pedidos de patentes das Universidades Federais da Regido Norte no periodo de 2010 a
2023

Fonte: Elaboracéo da autora.

Dentre as universidades da regido amazobnica, a Fundacdo Universidade
Federal de Ronddnia se destaca com 58 patentes requeridas.

A Universidade Federal de Roraima, por sua vez, registrou trés patentes. A
Universidade Federal do Acre, com nove patentes requeridas, tem se destacado em
areas como biotecnologia, recursos naturais e agricultura sustentavel. Essas

pesquisas tém contribuido para a preservacdo ambiental e para o avango de
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praticas sustentaveis na regiao.

A Universidade Federal do Amapa, com 20 patentes requeridas, tem se
mostrado ativa na promoc¢do de estudos relacionados a biodiversidade e ao uso
sustentavel dos recursos naturais. Essas inovagbes tém o potencial de trazer
beneficios ndo apenas para a regido, mas também para todo o pais.

A Universidade Federal do Amazonas se destaca com 79 patentes
requeridas, essa instituicdo tem investido em areas como saude, biotecnologia,
energias renovaveis e tecnologias sustentaveis.

A Universidade Federal do Oeste do Para registrou 19 patentes requeridas,
refletindo seu envolvimento com pesquisas voltadas para o desenvolvimento
regional, agricultura familiar e sustentabilidade.

A Universidade Federal do Para, com 246 patentes requeridas, lidera o
ranking na regido amazénica. Essa instituicdo tem sido uma importante fonte de
inovacdo em areas como biomedicina, engenharia, tecnologia de alimentos e
recursos naturais.

A Universidade Federal do Sul e Sudeste do Para, com 21 patentes
requeridas, tem se destacado em &reas como sustentabilidade ambiental,
engenharia e tecnologias agricolas.

A Universidade Federal do Tocantins, com 53 patentes requeridas, tem
investido em pesquisas relacionadas a biodiversidade, agroindustria e
desenvolvimento sustentavel.

A Universidade Federal Rural da Amazdnia, com 16 patentes requeridas, tem

se dedicado a pesquisas nas areas de agronomia, zootecnia e ciéncias ambientais.
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PATENTES REQUERIDAS NO PERIODO DE 2010 a 2023 - REGIAO
NORDESTE

Universidade Federal Rural do Semi-Arido
Universidade Federal Rural de Pernambuco
Universidade Federal do Sul da Bahia
Universidade Federal do Recéncavo da...
Universidade Federal do Piaui
Universidade Federal do Oeste da Bahia
Universidade Federal do Maranhao
Universidade Federal do Ceara
Universidade Federal do Cariri
Universidade Federal de Sergipe
Universidade Federal de Pernambuco
Universidade Federal de Campina Grande
Universidade Federal de Alagoas
Universidade Federal da Paraiba
Universidade Federal da Bahia
Universidade da Integragdo Internacional...
Universidade Federal do Rio Grande do...

Fundacdo Universidade Federal do Vale...
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Grafico 2. Pedidos de patentes das Universidades Federais da Regido Nordeste no periodo de 2010
a 2023

Fonte: Elaboracéo da autora.

No que concerne a regido nordeste, destaca-se a Universidade Federal da
Paraiba, com total de 576 patentes requeridas. A Universidade Federal de Campina
Grande aparece logo em seguida, com 508 patentes requeridas, demonstrando o
comprometimento dessas universidades em impulsionar a producdo de
conhecimento e tecnologia.

Outras universidades também apresentam numeros consideraveis. A
Universidade Federal de Pernambuco registrou 499 patentes requeridas, seguida
pela Universidade Federal do Ceara, com 406, e a Universidade Federal do Rio
Grande do Norte, com 313. Essas instituicdes tém se destacado no cenario da
pesquisa e inovacao, contribuindo para o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico
do pais.

Além disso, é importante ressaltar a participacdo de outras universidades,
como a Universidade Federal da Bahia, com 234 patentes requeridas, a
Universidade Federal de Alagoas, com 215, e a Universidade Federal do Maranhéo,
com 240.
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E valido mencionar que mesmo universidades com nimeros menores de
patentes requeridas também contribuem para o panorama da inovacdo. A
Universidade Federal do Vale do Sao Francisco, por exemplo, possui 96 patentes
requeridas, enquanto a Universidade Federal do Piaui e a Universidade Federal da
Paraiba registram 167 e 60, respectivamente.

Esses dados demonstram a diversidade e o engajamento das universidades
brasileiras no campo da pesquisa e inovacdo. A protecao intelectual por meio das
patentes requeridas € um indicador importante do esforco em transformar
conhecimento em solu¢es concretas que possam beneficiar a sociedade. E
fundamental apoiar e investir nessas iniciativas, promovendo um ambiente propicio
para o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico em todo o pais.

PATENTES REQUERIDAS NO PERIODO DE 2010 a 2023 - REGIAO
CENTRO-OESTE

Universidade Federal de Mato Grosso do Ssul [

Universidade Federal de Mato Grosso [N

Universidade Federal de Jatai |

Universidade Federal de Goias [

Universidade Federal da Grande Dourados [

Universidade de Brasilia [

0 50 100 150 200 250 300

Gréfico 12. Pedidos de patentes das Universidades Federais da Regido Centro-Oeste no periodo de
2010 a 2023

Fonte: Elaboracéo da autora.

A partir dos dados disponiveis, € possivel observar a quantidade de patentes
requeridas pelas universidades brasileiras da regido centro-oeste. A Universidade
de Brasilia lidera a lista, com um total de 267 patentes requeridas. Em seguida,
temos a Universidade Federal de Goias, com 172 patentes requeridas, seguida de
perto pela Universidade Federal de Mato Grosso do Sul, com 134 patentes.

A Universidade Federal da Grande Dourados aparece na quarta posicao,
com 58 patentes requeridas, mostrando seu potencial de pesquisa e inovacgéo. Ja
as Universidades Federais de Mato Grosso e Jatai possuem numeros mais

modestos, com 52 e 2 patentes requeridas, respectivamente.
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Esses nimeros demonstram o compromisso das universidades em estimular
a pesquisa e a inovacao, buscando solucdes criativas para os desafios enfrentados

nas mais diversas areas do conhecimento.

PATENTES REQUERIDAS NO PERIODO DE 2010 a 2023 -
REGIAO SUL

Universidade Tecnolégica Federal do...
Universidade Federal do Rio Grande do Sul
Universidade Federal do Rio Grande
Universidade Federal do Parana
Universidade Federal do Pampa
Universidade Federal de Santa Maria
Universidade Federal de Santa Catarina

Universidade Federal de Ciéncias da...

Universidade Federal da Fronteira Sul
0 100 200 300 400 500 600 700
Gréfico 13. Pedidos de patentes das Universidades Federais da Regido Sul no periodo de 2010 a

2023

Fonte: Elaboracéo da autora.

Quanto aos dados levantados para a regido sul a Universidade Federal do
Paran& destaca-se no topo da lista, com 583 patentes requeridas, demonstrando
sua lideranca no campo da propriedade intelectual para esta regiao.

A Universidade Federal do Rio Grande do Sul também apresenta um nimero
significativo de 525 patentes requeridas, evidenciando seu papel importante no
avanco cientifico e tecnolégico. Em seguida, a Universidade Federal de Santa
Catarina, com 317 patentes requeridas, e a Universidade Tecnoldgica Federal do
Parana, com 299 patentes requeridas, demonstram o esforco dessas instituicées
em impulsionar a inovagéo.

A Universidade Federal de Santa Maria e a Universidade Federal do Rio
Grande néo ficam muito atras, com 201 e 92 patentes requeridas, respectivamente,
reforcando seu engajamento em pesquisa e desenvolvimento.

As demais universidades também contribuem para o panorama das patentes
no Brasil, embora com nimeros relativamente menores. A Universidade Federal do
Pampa registrou 37 patentes requeridas, seguida pela Universidade Federal da
Fronteira Sul, com 11, e pela Universidade Federal de Ciéncias da Saude de Porto

Alegre, com 13.
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N&o foi realizado estudo sobre o quantitativo de patentes concedidas, haja
vista os entraves do site INPI, ja mencionados anteriormente. Cumpre ressaltar
ainda que deve-se conisderar que por varios anos o tempo médio de analise de
uma patente era cerca de aproximadamente 10 anos no Brasil, ou seja, pedidos
concedidos em 2021, por exemplo, foram depositados nos anos de 2011 (WIPO,
Wipo Statistics Data Center, 2021).

4.3 PRODUCAO CIENTIFICA X SOLICITACAO DE REGISTRO DE PATENTES

Tabela 10. Ranking do numero de producdes x solicitacdo de registro de patentes

Regido Sudeste

Ranking
Ranking numero de registro de

UNIVERSIDADE FEDERAL producdes patentes
Universidade de S&o Paulo 1 1
Universidade Estadual de Campinas 2 2
Universidade Federal do Rio de Janeiro 3 4
Universidade Federal de Minas Gerais 4 3
Universidade Federal de S&o Paulo 5 15
Universidade Federal Fluminense 6 11
Universidade Federal de Sdo Carlos 7 7
Universidade Federal de Vigosa 8

Universidade Federal de Uberlandia 9

Universidade Federal do Espirito Santo 10 12
Universidade Federal de Lavras 11 14
Universidade Federal de Juiz de Fora 12 10
Universidade Federal do ABC 13 16
Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro 14 18
Universidade Federal de Ouro Preto 15

Universidade Federal de Sdo Joéo del-Rei 16

Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro 17 21
Universidade Federal de Itajuba 18 12
Universidade Federal do Triangulo Mineiro 19 19
Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha e Mucuri 20 17
Universidade Federal de Alfenas 21 20

Fonte: Elaboracéo da autora.
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Tabela 11. Ranking do numero de produc¢des x solicitacdo de registro de patentes —

Regido Norte

Ranking
registro

Ranking nUmero de de

UNIVERSIDADE FEDERAL producdes patentes

Universidade Federal do Para 1 1
Universidade Federal do Amazonas 2 2
Universidade Federal do Tocantins 3 4
Universidade Federal Rural da Amazénia 4 8
Universidade Federal do Acre 5 9
Universidade Federal do Oeste do Para 6 7
Universidade Federal do Amapa 7 6
Fundacédo Universidade Federal de Rondbnia 8 3
Universidade Federal de Roraima 9 10
Universidade Federal do Sul e Sudeste do Para 10 5

Fonte: Elaboracéo da autora.

Tabela 12. Ranking do numero de producdes x solicitacdo de registro de patentes —

Regiéo Sul
Ranking
registro
Ranking numero de de
UNIVERSIDADE FEDERAL producdes patentes

Universidade Federal do Rio Grande do Sul

Universidade Federal de Santa Catarina

Universidade Federal do Parana

Universidade Federal de Santa Maria

Universidade Tecnolégica Federal do Parana

Universidade Federal do Rio Grande

Universidade Federal de Ciéncias da Saude de Porto Alegre

Universidade Federal do Pampa

© 00 N o o B~ W N P
© N 00 oo b~ O P W N

Universidade Federal da Fronteira Sul

Fonte: Elaboracéo da autora.
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Tabela 13. Ranking do numero de producdes x solicitacdo de registro de patentes —

Regido Nordeste

Ranking
Ranking niumero de registro de
UNIVERSIDADE FEDERAL producdes patentes
Universidade Federal de Pernambuco 1 3
Universidade Federal do Ceara 2 4
Universidade Federal da Bahia 3 8
Universidade Federal do Rio Grande do Norte 4 5
Universidade Federal da Paraiba 5 1
Universidade Federal Rural de Pernambuco 6 10
Universidade Federal de Sergipe 7 6
Universidade Federal de Campina Grande 8 2
Universidade Federal do Piaui 9 11
Universidade Federal de Alagoas 10 9
Universidade Federal do Maranhéao 11 7
Universidade Federal Rural do Semi-Arido 12 14
Fundacédo Universidade Federal do Vale do S&ao Francisco 13 12
Universidade Federal do Recéncavo da Bahia 14 13
Universidade da Integracédo Internacional da Lusofonia Afro-
Brasileira 15 15
Universidade Federal do Cariri 16 18
Universidade Federal do Oeste da Bahia 17 16
Universidade Federal do Sul da Bahia 18 17
Fonte: Elaboracéo da autora.
Tabela 14. Ranking do numero de producdes x solicitagdo de registro de patentes —
Regido Centro-Oeste
Ranking
numero de Ranking registro
UNIVERSIDADE FEDERAL produgdes de patentes
Universidade de Brasilia 1 1
Universidade Federal de Goias 2 2
Universidade Federal de Mato Grosso do Sul 3 3
Universidade Federal de Mato Grosso 4 5
Universidade Federal da Grande Dourados 5 4
Universidade Federal de Jatai 6 6

Fonte: Elaboracéo da autora.

Muito embora seja comum associar a quantidade de producdes cientificas de
uma universidade ao niumero de solicitacées de registro de patentes, é importante
destacar que essas duas métricas nem sempre estdo diretamente correlacionadas.

Existem diversos fatores que podem influenciar essa discrepancia entre producao
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cientifica e solicitacao de patentes.

Inicialmente, € preciso considerar que a producdo cientifica abrange um
espectro amplo de atividades, incluindo artigos académicos, conferéncias, trabalhos
técnicos, entre outros. No levantamente deste trabalho, foram consideradas todas
essas producdes cientificas. Contudo, nem todos esses resultados de pesquisa sao
passiveis de protecéo por meio de patentes. E comum uma producéo cientifica se
concentrar em publicacbes académicas que tém o objetivo de disseminar
conhecimento e contribuir para o avango da ciéncia, sem necessariamente ter uma
aplicacao comercial direta.

Além disso, também devemos considerar que o processo de obtencéo de
uma patente pode ser complexo, envolvendo etapas como andlise de prioridade,
busca de anterioridade, redacéo de reivindicacdes, entre outros aspectos. Este é
um processo requer recursos financeiros, tempo e conhecimento especifico na area
de propriedade intelectual. Nem todas as universidades possuem estruturas ou
capacidades dedicadas exclusivamente a esse processo. Portanto, a falta de
recursos ou de infraestrutura especializada pode limitar a capacidade das
universidades em solicitar patentes, mesmo que tenham uma producéo cientifica
significativa. O corte orcamentario na educacdo, bem como as falhas identificadas
nos Nucleos de Inovacdo Tecnoldgica (NIT), ou ainda a sua inexisténcia, a falta de
aderéncia do uso de laboratérios, equipamentos, instalacdes e capital intelectual,
bem como a prestacdo de servicos especializados pela universidade na area de
Pesquisa, com o MLCTI e a auséncia de regulamentacdo dos incentivos
disciplinados na Lei 10.973/2004 e no Decreto 9.283/2018.

Além disso, algumas areas de pesquisa podem ser mais propensas a gerar
inovacdes passiveis de protecdo por patentes do que outras. Por exemplo, areas
como biotecnologia e tecnologia da informacdo geralmente tém um maior potencial
de desenvolver inovagfes patentedveis. Assim, universidades que possuem uma
forte presenca nessas areas podem ter uma tendéncia maior de solicitar registro de
patentes em comparagdo com outras instituicdes que se concentram em areas onde
as inovacgdes sdo menos passiveis de protecao por patentes.

Também é importante considerar o contexto institucional e cultural das
universidades. Algumas instituicdes podem ter uma maior énfase na transferéncia
de tecnologia e no estimulo ao empreendedorismo, 0 que pode impulsionar a

solicitacdo de patentes como parte de uma estratégia mais ampla de
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comercializacdo de inovacfes. Por outro lado, outras instituicdes podem valorizar
mais a disseminacdo do conhecimento cientifico e a colaboracdo académica,
colocando menos énfase na protegéo por patentes.

Em suma, a falta de uma correlacdo direta entre producdo cientifica e
solicitacdo de registro de patentes nas universidades se deve a diversos fatores,
como a natureza das atividades de pesquisa, a disponibilidade de recursos e
infraestrutura, as areas de pesquisa predominantes e a cultura institucional. E
importante entender que a producéo cientifica e a solicitacdo de patentes sdo
métricas distintas e que cada universidade pode ter suas proprias estratégias e

prioridades em relacéo a protecao de suas inovagoes.
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5 CONSIDERACOES FINAIS E SUGESTOES DE ESTUDOS FUTUROS

A realizacdo desta pesquisa teve como objetivo geral compreender se
existe ou nao equivaléncia entre a dimensdo da producdo cientifica das
Universidades Federais e a promocao de desenvolvimento de tecnologia e
inovacao por meio da proposicao de patentes.

Ao examinar a relacdo entre a producéo cientifica e o registro de patentes,
é possivel identificar e entender a efetividade da transferéncia de conhecimento
das universidades para o setor produtivo.

Para atender o objetivo central da pesquisa, foram alinhados os seguintes
objetivos especificos: mapeamento da producéo cientifica das Universidades
Federais, mapeamento das patentes registradas no periodo de 2010 a 2023 das
Universidades Federais, avaliar a aderéncia da producdo bibliografica a
producao tecnoldgica de patentes, identificar se os estimulos previstos no novo
marco legal estdo sendo implementados de forma efetiva e avaliar se os
possiveis impedimentos das producdes das universidades se traduzem ou néo
em desenvolvimento tecnoldgico.

Essa analise buscou identificar e compreender os obstaculos e desafios
enfrentados pelas instituicbes académicas na transferéncia de conhecimento
para o setor produtivo, fornecendo subsidios para a elaboracéo de estratégias e
acOes que possam superar essas barreiras.

Restou demonstrado que, a adesado das universidades a implementacao
do novo Marco Legal de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo desempenha um papel
fundamental no estimulo ao desenvolvimento cientifico e tecnoldgico do pais.
Essa iniciativa traz consigo uma seérie de beneficios, como a flexibilizacdo das
parcerias entre as instituicbes de ensino superior e o setor produtivo, o incentivo
a transferéncia de tecnologia, a valorizagcdo da propriedade intelectual e a
promocdo da inovacdo. Ao aderirem a esse marco legal, as universidades
fortalecem sua capacidade de contribuir para o progresso do pais, estabelecendo
um ambiente propicio a colaboracdo entre academia e industria, fomentando a
pesquisa aplicada, o empreendedorismo e a geragao de solugcbes inovadoras
para os desafios enfrentados pela sociedade.

Além disso, a adesdo ao novo marco legal também proporciona maior

seguranca juridica e estimulo aos pesquisadores, tornando as universidades
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mais atrativas para investimentos e parcerias, impulsionando, assim, o avancgo
cientifico e tecnolégico e o desenvolvimento socioeconémico do pais como um
todo.

Parte da pesquisa foi prejudicada devido a entraves encontrados no
acesso ao site do Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI), o que
comprometeu a realizacdo de um estudo sobre o quantitativo de patentes
concedidas para o periodo analisado. Infelizmente, 0 acesso extremamente
demorado ao site do INPI retardou significativamente o andamento da pesquisa,
impossibilitando a obtencdo dos dados necessarios para essa analise especifica.
Essa dificuldade técnica representa um desafio a ser superado para futuros
estudos, destacando a importancia de se aprimorar a infraestrutura e o
funcionamento dos sistemas de acesso as informacgdes sobre patentes, a fim de
garantir a eficacia e a celeridade das pesquisas nessa area.

Finalmente, o estudo realizado constatou que ndo ha uma correlacéo
direta entre a dimensdo da producéo cientifica nas Universidades Federais e a
solicitacdo de registro de patentes. Os resultados revelaram que, embora as
instituicbes académicas apresentem uma significativa producéo cientifica, nem
sempre essa producédo se traduz em uma quantidade proporcional de patentes
registradas.

A natureza das atividades de pesquisa desempenhadas pelas
universidades pode estar voltada mais para a producdo de conhecimento
fundamental do que para a busca de aplica¢cGes praticas imediatas. Além disso,
a disponibilidade de recursos e infraestrutura adequados para transformar a
pesquisa em inovacao pode ser limitada, o que dificulta a realizacao de estudos
mais aplicados e a subsequente proposi¢cao de patentes. As areas de pesquisa
predominantes em cada instituicdo também desempenham um papel importante,
pois algumas disciplinas podem ter maior potencial para gerar resultados
patenteaveis do que outras. A cultura institucional e as politicas internas podem
nao estar totalmente alinhadas com a promocéo da inovacgéo e da transferéncia
de conhecimento para o setor produtivo, resultando em um baixo nimero de
solicitacBes de patentes. E importante considerar esses fatores contextuais ao
analisar a relacdo entre a producéo cientifica e a geracdo de patentes nas
Universidades Federais.

Dessa forma, torna-se essencial explorar e compreender melhor esses
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fatores para impulsionar a transferéncia de conhecimento cientifico para o setor
produtivo, visando ao avanco tecnoldgico e a inovacéo.

Para estudos que visem contribuir para o aprimoramento das politicas e
praticas relacionadas a inovacdo tecnoldgica nas Universidades Federais,
fortalecendo a capacidade dessas instituicdes de impulsionar o desenvolvimento
cientifico, tecnologico e econdmico do pais, sugiro a realizacdo de estudos
qualitativos para compreender as percepc¢Oes, atitudes e motivagcbes dos
pesquisadores e gestores universitarios em relagdo a inovacao e ao registro de
patentes. Isso pode fornecer insights valiosos sobre os fatores culturais,
institucionais e individuais que influenciam a geracéo e a protecao da propriedade

intelectual.
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